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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza samosudkyfiou Ludmilou Skvaridlovou v pravnej veci navrhovatela maloletého
W. F. W., nar. X.XX.XXXX, zast. opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Prievidza proti
odporcovi v X.rade K. M. W., nar. XX.X.XXXX, bytom Q. K. XX, S., Deutschland, A. a v X.rade X. W. nar.
XXX XXXX, bytom T. Q., O. XXX/XX o urCenie pripustnosti zapretia otcovstva takto

rozhodol:

Urcuje, Ze zapretie otcovstva voci maloletému W. F. W. nar. XXX XXXX je pripustné a
urcuje, ze zapretie otcovstva po uplynuti zakonnej lehoty na zapretie rodi€ov dietata je v zaujme
maloletého dietata W. F. W..

odovodnenie:

Malolety sa podanym navrhom domahal zastipeny koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych
veci a rodiny Prievidza urenia, Ze zapretie otcovstva, ktoré sved&i odporcovi v 1. rade je pripustné.

MaloletyE. sa narodil v Case trojstého dfia po zaniku manzelstva, ktoré bolo rozvedené dnha
24.1.2005 rozsudkom Okresného sudu v S. €.k. XF/XXX/XXXX, otcovstvo bolo uréené prvou zakonnou
domnienkou manzela matky. Odporkyna v 2.rade poukazala na to, Ze biologickym otcom maloletého
jeX. O. nar. XX.X.XXXX, pretoze s nim mala v ase rozhodnom pre splodenie dietata intimny styk.
Uznesenim Okresného sudu v Prievidzi €. k. 5 P 32/2012-50 zo dria 15.8.2012 bol ustanoveny
maloletému Urad prace socialnych veci a rodiny v Prievidzi za opatrovnika za G¢elom podania navrhu
o urCenie pripustnosti zapretia otcovstva a zastupovanie dietata v konani.

Odporca v 1.rade, ktory bol zapisany v rodnom liste ako otec dietata v priebehu konania dna 25.10.2013
zomrel v F.. Uznesenim zo dia 26.2.2014 bolo konanie voci nemu zastavené.

Odporkyna v X.rade nemala voci obsahu podaného navrhu Ziadne vyhrady a suhlasila s nim.

Sud vykonal dokazovanie spisom OS v Prievidzi ¢. 5P/32/2012, rodnym listom maloletého, rozsudkom
Okresného sudu S. XF/XXX/XXXX, umrtnym listom odporcu v 1.rade, na zaklade ¢oho zistil nasledovny
skutkovy stav :

V rodnom liste mal. W. F. je zapisany ako otec odporca v 1. rade K. W..



Podla § 96 ods. 1 Z&kona o rodine ak je to potrebné v zaujme dietata a ak uplynula rodi€om dietata
lehota ustanovena na zapretie otcovstva, méze sid na navrh dietata rozhodnut o pripustnosti zapretia
otcovstva. V tomto konani musi byt maloleté dieta zastupené koliznym opatrovnikom.

Vychadzajuc z citovaného ustanovenia Zakona o rodine a skutkovych zisteni povazoval sid navrh za
doévodny. Navrh na ur€enie, ze zapretie otcovstva je pripustné, podal aktivne legitimovany ucastnik,
a to maloleté dieta, ktoré v konani zastupuje kolizny opatrovnik Urad prace, socialnych veci a rodiny
v Prievidzi. Délezité je posudenie, &i zapretie otcovstva je pripustné z pohladu zaujmu maloletého
dietata. V konani su preukazané pochybnosti o otcovstve voc¢i maloletému XXXX. F., ked toto otcovstvo
spochybnuje odporkyfia v 2.rade, s poukazom na to, ze s odporcom v X.rade nezila v spoloCnej
domacnosti od roku 2004. Podfa nazoru sudu je v zaujme maloletého Benjamina Pavla, aby dietatu
bol uréeny biologicky otec, aby dieta spoznalo tohto otca, nadviazalo s nim vztah a nakoniec aby si
takyto otec plnil aj svoje rodiCovské prava a povinnosti. Za splnenia zakonnych predpokladov /uplynutie
lehoty na zapretie otcovstva /, sud rozhodol o ureni, ze zapretie otcovstva voci maloletého Benajminovi
Pavlovi je pripustné.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doru€enia, prostrednictvom
Okresného sudu Prievidza na Krajsky sud Trenéin, pisomne v troch vyhotoveniach.

Ugastnici konania sa po vyhlaseni rozsudku, jeho struénom zdévodneni a podani pougenia o prave
podat’ vo¢i nemu opravny prostriedok - odvolanie tohto prava vzdali, ¢o potvrdili svojimi podpismi do
sudnej zapisnice.



