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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Rudolfa Durtu a sudcov
JUDr. Jozefa MikluSa a Mgr. Jana Bednara na neverejnom zasadnuti konanom dra 27.03.2014 prejednal
staznost obzalovaného T. T. proti uzneseniu Okresného sudu Rimavska Sobota, zo dna 06.03.2014,
sp.zn. 11T 178/2013 takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism.c/ Tr.por. staznost obzalovaného T. T.

zamieta.
odovodnenie:

Uznesenim Okresného sudu v Rimavskej Sobote zo dfia 06.03.2014, sp.zn. 11T 178/13 bola podla § 72
ods. 1 pism.b/ Tr.por. s pouzitim § 79 ods. 3 Tr.por. zamietnuta zZiadost obz. T. T. o prepustenie z vazby na
slobodu. Podla § 80 ods. 1 pism.b/ Tr.por. sud pisomny sfub obzalovaného ako nahradu vazby neprijal.

Proti prvostupfiovému uzneseniu podal v zakonnej lehote staznost obzalovany. S rozhodnutim
okresného sud nesuhlasi, zo znaleckého posudku vyplyva, ze jeho pobyt na slobode z psychiatrického
hladiska nie je nebezpecny, jeho dcéra je zverena do nahradnej osobnej starostlivosti jeho starSej dcére,
s ktorou aj byva a teda neexistuje obava, zZe by pokraCoval v trestnej ¢innosti. Poukazuje na trestnu vec
Okresného sudu v Rimavskej Sobote, sp.zn. 2 T 57/13 , v ktorej mu bol ulozeny trest odnatia slobody
v trvani 9 rokov a 8 mesiacov, kedy sa trestné stihanie viedlo na slobode , neciti sa byt vinny, vietko
je vymysel jeho dcéry a preto Ziada, aby odvolaci sud napadnuté uznesenie zrusil a aby ho prepustil
z vazby na slobodu.

Na zaklade staznosti obzalovaného preskumal krajsky sud v zmysle ust. § 192 ods. 1 Tr.por. zakonnost
a odbvodnenost’ napadnutého uznesenia, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a zistil, Ze staznost
obz. T. T. nie je dovodna.

Po preskimani spisového materialu aj odvolaci sud sa stotoZnil so zadverom prvostupriového sudu ,
Ze u obzalovaného aj nadalej existuje zakonny dévod vazby v zmysle ust. § 71 ods. 1 pism.c/ Tr.por. a
tak isto sa stotoZfiuje so zdverom, Ze neprichadza do uvahy ani prijatie pisomného sfubu obZalovaného
ako nahradu za vazbu. V tejto suvislosti odvolaci sud poukazuje, Ze trestna vec vedena na okresnom
sude, sp.zn. 2 T 57/13 je t.€. uz pravoplatna rozhodnutim krajského sudu sp.zn. 5 To 20/14 zo dfa
11.03.2014. Odvolaci sud na zaklade odvolania zrusil napadnuty prvostupnovy rozsudok vo vyroku o
treste a spbsobe jeho vykonu a obzalovaného odsudil v zmysle ust. § 199 ods. 2 s pouzitim § 41 ods.
2 Tr.zak. na uhrnny trest odratia slobody vo vymere 7 rokov a 6 mesiacov a pre vykon trestu odnatia
slobody ho zaradil do ustavu s minimalnym stupfiom strazenia. Vo veci dia 11.03.2014 bol aj nariadeny
vykon trestu , avSak obZalovany tento trest zatial eSte nenastupil z dévodu, Ze bol vo vazbe v predmetnej
trestnej Cinnosti. V pravoplatnej trestnej veci vo vazbe obZalovany nebol iba z toho dévodu, Ze bol
vo vazbe v prejednavanej trestnej veci. Vo veci 2T 57/13 bol teda pravoplatné odsudeny aj za zlocin
znasilnenia podla § 199 ods. 1, ods. 2 pism.b/ Tr.zak., v prejednavanej trestnej veci je stihany pre zlocin



sexualneho nasilia podla § 200 ods. 1, 2 pism.a, b Tr.zak. , pri€¢om uvedeny ¢in spachal zavaznejSim
spO6sobom konania, t.j. vyuZitim odkazanosti a na chranenej osobe, t.j. na dietati. Vo veci zrejme bude
prvostupriovy sud ukladat suhrnny trest a preto z dévodu , Ze u obZalovaného aj nadalej trva vazobny
dovod, pre ktory bol do vazby vzaty, odvolaci sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



