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Uznesenie

Okresny sud Nitra v pravnej veci navrhovatela : EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom Bratislava,
Udernicka 5, ICO: 35724803, zast. spol. Toma$ Kusnir, s.r.o. so sidlom v Bratislave, Udernicka 5,
proti odporcovi: T. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom B., P. XXXX/XX, za ucasti vedlajSieho Ucastnika na
strane odporcu: Zdruzenie na ochranu ob¢ana spotrebitela HOOS, Vazecka 16, PreSov, zastupeny JUDr.
Ambrézom Motykom advokatom v Stropkove, Nam. SNP 7, vo veci o zaplatenie sumy 499,16 eura s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Sud opravuje vyrok adatum rozsudku sp. zn. 25C/108/2012 -184 zo dfia 22.08.2013, v spojeni s
uznesenim KS v Nitre sp. zn. 8C0/40/2014-205 zo dfia 31.01.2014 ktoré maju zniet nasledovne:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 438,33 eura s 9,5 % Urokom z omeskania zo sumy
384,99 eura od 09.12.2006 do zaplatenia s tym, ze sud povoluje odporcovi dizni sumu splacat’ v
mesacnych splatkach po 40 eur vzdy do 15-teho dha toho ktorého mesiaca, po¢nuc pravoplatnostou
tohto rozhodnutia pod hrozbou straty vyhody splatok.

Odporca a vedlajsi u¢astnik na strane odporcu su povinni spolo¢ne a nerozdielne zaplatit navrhovatelovi
nahradu trov konania k rukam jeho pravneho zastupcu: TOMAS KUSNIR s.r.o. v sume 260,71 eura
s tym, Ze sud povoluje odporcovi a vedlajSiemu uc€astnikovi na strane odporcu diznd sumu splacat’ v
mesacnych splatkach po 40 eur vzdy do 15-teho dha toho ktorého mesiaca, po¢nuc pravoplatnostou
tohto rozhodnutia pod hrozbou straty vyhody splatok.

V Nitre dna 22. augusta 2013
odovodnenie:

Po doru€eni rozsudku na podnet navrhovatela sud zistil, Ze vo vyroku a v datume je zrejma nespravnost.

Podla § 160 ods. 1 O.s.p. ak sud ulozil v rozsudku povinnost, je potrebné ju spinit do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze urCit' dlhSiu lehotu. Sud méze urlit, Ze penazné plnenie sa moze
vykonat aj v splatkach, ktorych vysku a podmienky zro€nosti urci, a to aj tak, Ze omeskanie s plnenim
jednej splatky ma za nasledok zro€nost celého plnenia.

Podla § 164 O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci ucastnikom.

V pripade povolenia Uhrady dlhu v splatkach je diznikovi dana automaticky podmienka, Ze v pripade
neuhradenia splatky sa stava splatny cely dlh, inak by logicky bola takato Gprava pre veritela neprijatelna.
Sud toto omylom vo vyroku neuviedol. Nespravne bol uvedeny aj rok v datume na rozsudku. V zmysle cit.
zak. ustanovenia vzhfadom na zrejmé nespravnosti sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku tohoto
rozhodnutia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia
cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v Nitre. V odvolani sa ma popri
vSeobecnych nalezitosti (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1 O.s.p.).



