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Uznesenie

Okresny sud Zilina, v pravnej veci navrhovatelov: 1/ Z. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom Na L. XXX/XX,
L. - L, 2/ M. L, rod. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom Na L. XXX/XX, L. - L., obaja pravne zast. JUDr.
Jozefom Herbuldkom, advokatom so sidlom Trenc€in, Brnianska 1K, proti odporkyni: E. N., rod. N., nar.
XX XX XXXX, bytom E. N. XXXX/XXX, XXX XX S. - K., v konani o ur€enie neplatnosti kiipnej zmluvy a
uréenie, Ze nehnutelnosti patria do bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, o navrhu navrhovatefov
na nariadenie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud uklada odporkyni povinnost zdrzat sa predaja, akéhokolvek prevodu, vlozenia do obchodnej
spolo¢nosti a zatazenie pravnou tarchou nehnutelnosti nachadzajucich sa v katastralnom uzemni L.,
zapisanych na LV &. XXX ako pozemok : - parc. registra ,C* €. XXX/X zastavané plochy a nadvoria
0 vymere XXX m2, - parc. registra ,C“ €. XXX/X zahrady o vymere XXX m2, - parc. registra ,C* ¢&.
XXX/X zastavané plochy a nadvoria o vymere XXX m2, - parc. registra ,C* €. XXX zahrady o vymere
XXX mX a rodinny dom sup €. XXX postaveny na parc. &. XXX/X, a to az do pravoplatného skon&enia

konania vo veci samej vedenej pred Q. sudom L. pod. sp. zn. 14C/63/2014.
odovodnenie:

Navrhovatelia 1/ a 2/ sa navrhom zo dna 25.02.2014, doru€¢enym sudu dfia 26.02.2014 domahali
voCi odporkyni rozhodnutia, ktorym by sud ur€il, Ze kipna zmluva zo dfa 09.09.2013, vklad ktorej
bol povoleny Spravou katastra Zilina diia 16.09.2013 pod &. V-6620/13 a ktorou navrhovatelia predali
odporkyni nehnutefnosti zapisané na LV. €. XXX v kat. Uz. L., okres L. ako: - parc. registra ,C* &. XXX/X
zastavané plochy a nadvoria o vymere XXX m2, - parc. registra ,C* €. XXX/X zahrady o vymere XXX
m2, - parc. registra ,C* & XXX/X zastavané plochy a nadvoria o vymere XXX m2, - parc. registra
,C* €. XXX zahrady o vymere XXX mX a rodinny dom sup €. XXX postaveny na parc. &. XXX/X, je
neplatna. V. sa domahali rozhodnutia sudu, ktorym by urcil, Ze navrhovatelia 1/ a 2/ su bezpodielovymi
spoluvlastnikmi nehnutelnosti zapisanych na LV ¢. XXX v kat. uz. L., okres L. ako pozemok : - parc.
registra ,C* €. XXX/X zastavané plochy a nadvoria o vymere XXX m2, - parc. registra ,C* &. XXX/
X z&hrady o vymere XXX m2, - parc. registra ,C* & XXX/X zastavané plochy a nadvoria o vymere
XXX'm2, - parc. registra ,C* €. XXX zahrady o vymere XXX mX a rodinny dom sup &. XXX postaveny
na parc. €. XXX/X.

Spolu s podanym navrhom na zacatie konania sa navrhovatelia 1/ a 2/ zaroveri domahali voci odporkyni
nariadenia predbezného opatrenia v zneni, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia, a to az do
kone&ného rozhodnutia sudu vo veci same;j.

Podla § 102 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku €. 99/1963 Zb. v zneni neskorSich predpisov (dalej
len O.s.p.), ak treba po zacati konania doasne upravit pomery u€astnikov alebo zabezpe it dbkaz,
pretoZe je obava, Ze neskér ho nebude mozné vykonat alebo len s velkymi tazkostami, sud na navrh
neodkladne vyda predbezné opatrenie alebo zabezpedi dokaz.



Podla § 76 ods. 1 pism. f) O.s.p., predbeznym opatrenim mdze sud ulozit u€astnikovi najma, aby nie€o
vykonal, nie€oho sa zdrzal alebo nie€o znasal.

Podla § 76 ods. 1 pism. g) O.s.p., predbeznym opatrenim mdze sud ulozit u€astnikovi najma, aby
nenakladal s urcitymi vecami alebo pravami;

Ugelom predbezného opatrenia je zabezpedit efektivnost zakladného konania, t. j. nariadenim
predbezného opatrenia sa ma dosiahnut’ U¢el ochrany poskytovanej suidom

v zakladnom konani. Podstatou je, aby ohrozeny u€astnik mohol spor zacat alebo v uz zatatom spore
neru$ene uplatfiovat svoj narok bez toho, aby sa obaval, Ze dizka sidneho konania znemozni vysledok
sporu. Predbezné opatrenie upravuje vztahy u€astnikov do €asu definitivnej sudnej ochrany, danej
kone¢nym rozhodnutim sudu vo veci samej. Vzhladom na uvedené musi existovat vztah predbezZne;j
ochrany k ochrane vo veci samej, teda k predmetu konania vo veci samej. PredbeZné opatrenie by malo
zabezpecit dosledky z uspesSného uplatnenia Zalovaného naroku.

Z charakteru predbezného opatrenia vyplyva, Ze sud nemusi zistit’ vSetky skuto€nosti, ktoré su potrebné
pre vydanie kone&ného rozhodnutia vo veci, a pri ich zistovani nemusi byt

dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Je v8ak nutné, aby boli osvedené aspori
zakladné skuto€nosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut
predbezna ochrana ako aj osvedCenie, Ze je nebezpec€enstvo bezprostrednej ujmy.

Sud posudil navrh navrhovatelov na nariadenie predbeZzného opatrenia a vzhfadom na to, Ze sa plne
stotoZnil so skutkovymi a pravnymi dovodmi navrhu na nariadenie predbezného

opatrenia, navrhu na nariadenie predbezného opatrenia vyhovel s vyuZitim citovaného
zdkonného ustanovenia § 76 ods. 4 O.s.p.

O néahrade trov konania rozhodne sud podla § 151 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 145 O.s.p. v kone&nom
rozhodnuti vo veci same;.

Poucenie:

Proti tomuto uzntvaseniu je pripustné odvolarvwie do 15 dni odo diia jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sudu Zilina ku Krajskému sudu v Ziline.
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V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podla § 42 ods. 3 OSP ( t.j. ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, musi byt podpisané - kazdy rovnopis vlastnou rukou, pri
pravnickych osobach opatreny popisom osoby opravnenej konat za subjekt, ako aj odtlatkom razitka a
datované) tiez uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.

Odvolanie treba predlozit’ s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZzi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



