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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kezmarok sudkyriou JUDr. Luciou Bastovou v spore Zalobcu: Home Credit Slovakia, a.
s., so sidlom Teplicka 7434/147, 921 22 Piestany, ICO: 36 234 176, pravne zastipeného Advokatska
kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s. 1. 0., so sidlom 1. maja 173/11, 911 01 Trengin, ICO: 47 234 679
proti Zalovanému: O. X., V.. XX. XX.XXXX, P. V. Q. XX, XXX XX K., o zaplatenie sumy 3.976,07 eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je p ovinny zaplatit Zalobcovi istinu vo vyske 3.976,07 eur, urok vo vyske 512,29 eur a
urok z omeskania vo vyske 5,50 % ro¢ne zo sumy 3.935,47 eur od 14.08.2022 do zaplatenia, v lehote
troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

ll. Zalobcovi priznava vodizalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu
100%, o vySke ktorého rozhodne sud po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou doruéenou upominaciemu stdu diia 20.09.2022 a postipenou Okresnému sudu
Kezmarok dfia 11.01.2023 Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie istiny vo vySke 3.976,07
eur, uroku vo vySke 512,29 eur, uroku z omeskania vo vySke 5,5 % ro¢ne zo sumy 3.935,47 eur od
14.08.2022 do zaplatenia a na nahradu trov konania.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze ako veritel uzatvoril so Zalovanym ako dlznikom- spotrebitefom dria
15.02.2022 Uverovd zmluvu &. XXXXXXXXXX, ktorej neoddelitelnou st¢astou boli Uverové zmluvné
podmienky spoloénosti Home Credit Slovakia, a. s. (dalej len ,UZP*), ktoré obsahuju Sadzobnik
poplatkov. Na zaklade zmluvy poskytol Zalovanému revolvingovy uver s vySkou uverového rdmca 4.000,-
eur, ktory Zalovany Cerpal prostrednictvom Uverovej karty. Zdéraznil, Ze revolvingovy uver je dlhodoby,
opakovatefny a obnovitefny uver, ktory je diZnikovi (Zalovanému) poskytovany k uspokojovaniu jeho
priebeznych finanénych potrieb a umoziuje mu Cerpat po odsuhlaseni zo strany veritela pefiazné
prostriedky prostrednictvom Uverovej karty do vySky nevyCerpaného zostatku Uverového ramca a
nasledne uhradzat splatky v minimalne dohodnutej vySke, pricom modze uhradit aj cely Cerpany
uver jedinou splatkou. Tvrdil, Ze Zalovany bol odo dia uc&innosti revolvingovej zmluvy v pravidelnych
mesacnych vypisoch z iverového Uctu, ktoré boli zasielané na jeho adresu v listinnej forme, informovany
o vySke mesacnej splatky, vySke uroku a poplatku, vySke Uverového ramca ako aj o celkovom zostatku
a jednotlivych transakciach na uverovom ucte. Pefiazné prostriedky sa zaviazal vratit spolu s Urokom

a poplatkom v pravidelnych mesaénych splatkach v stlade so zmluvou a UZP, av$ak s
plnenim zmluvnych povinnosti sa dostal do omeskania, ked uver riadne a v€as nesplacal. Napriek
opakovanym upozorneniam diZzné splatky nedoplatil a z jeho strany nedoslo k
riadnemu a v€asnému splacaniu Uveru, preto Zalobca v zmysle Obchodnych podmienok s

nazvom UkonCenie zmluvy dfia 29.07.2022 pristupil k zosplatneniu bududcich splatok averu a vyzval



Zalovaného k splateniu celého zostatku Uveru a diznych splatok. Zaroveri mu poskytol lehotu 15 dni
na splnenie povinnosti, a kedZe Zalovany v tejto lehote diZnd sumu neuhradil, uplatnil si aj zakonné
uroky z omeskania vo vyske 5,5 % ro¢ne od 14.08.2022. Nasledne ho listom zo dfia 16.08.2022 vyzval
k zaplateniu celého zostatku Uveru. KedZe Zalovany prostrednictvom uverovej karty Cerpal poskytnuty
revolvingovy uver spolu vo vySke 4.000,- eur a uhradil Ciastku 114,- eur, Zalovana suma 4.488,36 eur
pozostava z istiny vo vySke 3.935,47 eur (predstavuje istinu od 2. do 6. splatky), uroku vo vyske 509,62
eur (od 2. do 6. splatky), uroku za poistné vo vySke 2,67 eur a poistenia CPI vo vyske 40,60 eur.

3. Ako dbkazy na preukazanie svojich tvrdeni Zalobca oznacil a predlozil zmluvu o spotrebitefskom
Uvere - revolvingovy Uver €. XXXXXXXXXX zo diia 15.02.2022, vypis Cerpania splatok a uhrad, vyzvu
k splateniu celého uveru zo dha 29.07.2022 s poStovym podacim harkom, predzalobnu vyzvu na
zaplatenie dlhu a oznamenie o prevzati pravneho zastupenia zo dfia 16.08.2022 s poStovym podacim
harkom,

4. Zaloba bola pévodne podana ako navrh na vydanie platobného rozkazu v upominacom
konani, o ktorom sud rozhodol platobnym rozkazom sp. zn. 35Up/1278/2022 zo dfia 28.09.2022, ktory
sa zalovanému nepodarilo dorudit do vlastnych ruk, nakolko sa zasielka vratila z adresy V. Q. XX, XXX
XX K. s oznagenim adresat zasielku neprevzal v odbernej lehote. Podla spravy Obvodného oddelenia
Policajného zboru T. P. Zalovany Zije L. B., bez bliz8ieho uvedenia adresy. Spis bol preto v sulade s §
10 ods. 3 zakona ¢&. 307/2016 Z. z. o upominacom konani a doplneni niektorych zakonov postipeny na
prejednanie prislusnému Okresnému sudu KeZzmarok a zaroveri bol vydany platobny rozkaz zo zakona
zruseny.

5. Zalovanému bola Zaloba s prilohami spolu s uznesenim na vyjadvrenie sa k zalobe doru¢ena
oznamenim o podanej zalobe podfa § 116 Civilného sporového poriadku. Zalovany sa k Zalobe pisomne
nevyjadril.

6. Sud Zalobcu prostrednictvom jeho pravneho zastupcu v priebehu sporu vyzval na doplnenie
rozhodujucich skuto€nosti a skutkovych tvrdeni podla § 150 ods. 2 Civilného sporového poriadku
tykajucich sa skumania bonity Zalovaného pred uzavretim zmluvy vratane predlozenia vSetkych
dokladov a vystupov z registrov, ktorymi bola overovana jeho bonita a taktiez aby sudu predlozil listinné
dokazy, ktorymi preukaze splnenie podmienok zosplatnenia Uveru, t. j. vyzvu pred zosplatnenim Uveru
adresovanu zalovanému s dokladom o jej doru€ovani.

7. Na vyzvu sudu Zalobca reagoval pisomnym podanim doruéenym sudu diia 21.02.2023, v ktorom
uviedol, Ze pri skimani bonity Zalovaného zobral do Uvahy, Ze predmetny revolvingovy uver je dihodoby,
opakovatelny a obnovitelny, ktory bol Zalovanému ako diznikovi poskytovany k uspokojovaniu jeho
pribeznych finanénych potrieb a umoziuje mu Cerpat po odsuhlaseni zo strany veritefa pefiazné
prostriedky prostrednictvom Uverovej karty do vySky nevyCerpaného zostatku Uverového ramca a
nasledne uhradzat' splatky v minimalnej dohodnutej vyske, pricom méze uhradit aj cely erpany uver
jedinou splatkou. Zaroven predloZil sudu listiny, z ktorych vychadzal pri skimani bonity Zalovaného,
a to interny dokument o posudeni bonity, Uverovu spravu z registra dlznikov a spravu zo Socialnej
poistovne. Uviedol, Ze pred€asnu splatnost buducich splatok (zosplatnenie) uveru vyhlasil listinou zo
diia 29.07.2022, ktorej predchadzalo upozornenie zo dfia 22.06.2022, ktoré zaroven predlozil spolu
postovym podacim harkom.

8. V spore bolo nariadené pojednavanie na defi 24.03.2023, na ktoré sa nedostavil Zalobca ani
jeho pravny zastupca, ktori svoju neuc€ast ospravedinili a suhlasili s tym, aby sud pojednaval v ich
nepritomnosti. Zalovany sa pojednavania nezugéastnil napriek vykazanému doru&eniu predvolania fikciou
dorucenia, ktoré sa vratilo z adresy jeho trvalého pobytu ako nevyzdvihnuté v odbernej lehote diia
22.03.2023 a ktoré sa podla § 116 ods. 3, § 106 ods. 1 pism. a) v spojeni s § 111 ods. 3 Civilného
sporového poriadku povazuje tymto diiom za doru€ené. Nakolko nebol podany navrh na odro¢enie
pojednavania ani dévody jeho odroc¢enia, sud v sulade s § 180 Civilného sporového poriadku pojednaval
v nepritomnosti stran sporu.

9. Sud po oboznameni sa s obsahom Zaloby a na zaklade vykonaného dokazovania listinnymi dékazmi
predloZzenymi Zalobcom, ktoré tvoria su€ast spisu a vykonanie ktorych nebolo Zalovanym namietané ani
spochybnené a ani sudom vyhodnotené ako nedévodné Ci neucelné, zistil nasledovny skutkovy stav:



10. Z obsahu zmluvy o spotrebitelskom uvere- revolvingovy Uver €. XXXXXXXXXX zo dfia 15.02.2022
predloZenej Zalobcom sud zistil, Ze Zalobca ako veritel uzavrel so Zalovanym ako dlznikom 15.02.2022
Zmluvu o spotrebitelskom Uvere- revolvingovy uver (dalej len ,zmluva®), na zaklade ktorej poskytol
Zalovanému bezucelovy revolvingovy Uver vo vyske uverového ramca 4.000,- eur, pri ro€nej Urokovej

sadzbe 29,90 %, RPMN 34,36 %, s celkovou Ciastkou splatnou spotrebitelom vo
vyske 4.647,83 eur. Zalovany sa zaviazal splacat Gver minimalnou mesaénou splatkou 2,85 % z vysky
uverového ramca (114,- eur), s terminom splatnosti mesacénej splatky k 20. dfiu v mesiaci.

Predpoklady pouzité pre vypocCet vychadzali z Eerpania celej vySky Uveru okamzite, bezhotovostne,
v plnej vySke, pri najvysSich poplatkoch a najvy$Sej urokovej sadzbe, poskytnutia Uveru na obdobie
jedného roka a splatenie v dvanastich mesacnych splatkach s rovnakou vy$kou istiny. VySka prvého
Cerpania na ucet klienta bola 4.000,- eur. V zmluve bolo zaroveri dohodnuté dobrovolné poistenie
schopnosti splacat- Bali¢ek poistenie MAXIM+, pre pripad umrtia, invalidity 70 % a viac, popr. vydanie
preukazu TZP, pracovnej neschopnosti a straty zamestnania alebo hospitalizacie; s benefitom odkladu
splatok. Mesac¢na uhrada za poistenie bola vo vySke 8,9 % z minimalnej splatky uveru. Ramcova poistna
zmluva a Informaény dokument o poistnom produkte k dohodnutému poisteniu boli su€astou Prihlasky
do poistenia a boli klientovi spristupnené pred uzatvorenim poistenia. Zmluva o Uvere a platobnych
sluzbach bola uzavretéd na dobu neurcitd. Jej neoddelitefnou su€astou boli aj uverové podmienky
spolo¢nosti Home Credit Slovakia, a. s., ktorych prevzatie a oboznamenie sa s nimi zalovany potvrdil
podpisom na zmluve.

11. Z vypisu Cerpania splatok a uhrad predloZzeného zalobcom sud zistil, Ze Zalovany vyc€erpal dna
17.02.2022 sumu vo vySke 4.000,- eur a na u€et Zalobcu uhradil dria 19.03.2022 jedinu splatku Gveru
vo vyske 114,- eur, ktora bola zapoditana vo vyske 64,53 eur na uhradu istiny, vo vyske 10,12 eur na
Uhradu poistného a vo vyske 39,32 eur na uhradu Uroku. Ziadne dal$ie splatky neuhradil.

12. Listinou oznacenou ako Vyzva na zaplatenie dlZznej sumy zo dnha 22.06.2022 oznamil Zalobca
Zalovanému, Ze uz dlhSie neZ mesiac nereaguje na vyzvy na zaplatenie dlznej sumy z Uverovej zmluvy
€. XXXXXXXXXX, ziadal ho o zaplatenie dlZnej sumy v celkovej vySke 342,- eur a upozornil ho, Ze v
pripade, ak dIZzna sumu nezaplati ani do 15 dni od dorucenia tejto vyzvy, bude pozadovat okamzité
jednorazové vratenie celého Uveru, vratane nakladov a sankcii. Podfa prilozenej ePotvrdenky bola vyzva
odosland Zalovanému na adresu V. Q. XX, XXX XX K. dfia 24.06.2022.

13. Vyzvou k splateniu celého uveru zo diia 29.07.2022 vyzval Zalobca Zzalovaného v désledku
omeskania s Uhradou zavazkov vyplyvajucich z tveru €. XXXXXXXXXX k splateniu celého uveru vo
vySke 4.536,36 eur najneskodr do 15 dni od spisania tejto vyzvy na tam uvedeny bankovy G&et a variabilny
symbol. Zaroveh ho upozornil, Ze v pripade nezaplatenia dlznej sumy v uvedenej lehote bude za&até
prisludné sudne konanie. Podfa priloZzenej ePotvrdenky bola vyzva odoslana Zalovanému na adresu V.
Q. XX, XXX XX K. dna 01.08.2022.

14. Z listin predlozenych Zalobcom za uéelom skimania bonity Zalovaného pred uzavretim zmluvy
vyplyva, Ze zalovany mal druzku, dve deti, byval v podnajme. Pracoval ako zamestnanec s vySkou
mesacného prijmu 580,- eur. VySka prijmu jeho partnerky bola 450,- eur mesaéne. V Case poskytnutia
uveru nemal splatky vocCi ziadnym inym spolo&nostiam. Pomery Zalovaného overoval Zalobca aj cez
externé registre Socidlnej poistovne, MVSR, CEE a NRKI. Z primu Zalovaného vo vySke 580,- eur po
odpoditani Zivotného minima vo vySke 218,06 eur, zivotného minima na dve vyzivované deti vo vySke
148,36 eur a pri nulovych splatkach tveru z NRKI, bola mozna vyska splatky schvaleného uveru 114,- eur
s tym, Ze Zalovanému ostavala suma 100,58 eur. Z predloZenej Uverovej spravy vyplynulo, Ze Zzalovany v
Case poskytnutia Uveru nemal Ziaden uver, predchadzajuci kontokorentny uver ukonéil diia 17.05.2021.
Bonitu Zalovaného Zalobca overoval taktieZ sériou verifikaCnych otazok.

15. Podla § 52 ods. 1, 2, 3 a 4 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik zneni u€innom ku driu
15.02.2022 (dalej len ,Obc&iansky zakonnik®) spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako
aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy,
ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej



podnikatel'skej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

16. Podla § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méZe dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

17. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

18. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch a pézi¢kach
pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni u€innom ku driu 15.02.2022 (dale;j
len ,zakon €. 129/2010 Z. z.“) spotrebitelskym Uverom na uc&ely tohto zakona je doCasné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podla
tohto zakona mozno poskytnut len bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov na platobny G&et
spotrebitela alebo na ucet stavebného sporitela, postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel
alebo platobnym prostriedkom vydanym na meno spotrebitefa; tym nie je dotknuté bezhotovostné
poskytnutie viazaného spotrebitelského Uveru podfa § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Gveru
bezhotovostne na splatenie iného Uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat
Uver podla tohto zédkona alebo osobitného predpisu. Spotrebitefskym Uverom su aj mladomanzelsky
uver podla osobitného predpisu, niektoré stavebné Uvery a iné Uvery podla osobitného predpisu a
nezabezpecené Uvery poskytované spotrebitefom na ucely rekonstrukcie nehnutelnosti uréenej na
byvanie, pri¢om ustanovenia osobitnych predpisov tykajuce sa poskytovania tychto Uverov tym nie su
dotknuté; obmedzenie hornej hranice vySky uveru podla odseku 3 pism. f) sa na tieto uvery nevztahuje.

19. Podla § 1 ods. 8 zakona ¢&. 129/2010 Z. z. ustanoveniami tohto zakona nie su dotknuté ustanovenia
Obcianskeho zakonnika ani osobitnych predpisov.

20. Podla § 2 pism. d) zdkona €. 129/2010 Z. z. na ucely tohto zadkona sa rozumie zmluvou o
spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitefovi spotrebitelsky tver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

21. Podla § 7 ods. 1, 2 zadkona €. 129/2010 Z. z. veritel je pred uzavretim zmluvy o spotrebitefskom
Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spocivajucej v navySeni spotrebitelského Uveru povinny posudit
s odbornou starostlivostou schopnost’ spotrebitela splacat spotrebitelsky uver, pri¢om berie do Uvahy
najma dobu, na ktoru sa poskytuje spotrebitel'sky uver, vySku spotrebitelského Uveru, prijem spotrebitela
a pripadne aj ucel spotrebitelského Uveru. Spotrebitel je povinny poskytnut veritefovi na jeho Ziadost
uplné, presné a pravdivé udaje potrebné na posudenie schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitel'sky
uver; tym nie je dotknuté pravo veritefa vyuzivat' informéacie o spotrebitefovi z prisludnej databazy za
podmienok ustanovenych osobitnym zédkonom

22. Podla § 7 ods. 16 zakona ¢&. 129/2010 Z. z. veritel je povinny postupovat pri poskytovani
spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere obozretne a ponukat’ a poskytovat
spotrebitelské uvery

a) spbésobom, ktory neposkodzuje spotrebitelov, a

b) s odbornou starostlivostou; vynaloZenie odbornej starostlivosti je veritel povinny hodnoverne
preukazat.

23. Podfa § 7 ods. 17 zdkona €. 129/2010 Z. z. vynaloZenim odbornej starostlivosti sa rozumie najma
to, ze veritel

a) poskytne spotrebitelovi informacie pred uzatvorenim zmluvy o spotrebitelskom Uvere podla § 4 a 5,
b) posudi schopnost spotrebitefa splacat’ spotrebitelsky Uver s ohladom na ziskané informéacie o
spotrebitelovi; ak je veritelom veritel podfa § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢na banka a pobocka
zahrani¢nej banky,17a) posudi schopnost spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver najma s ohfadom na



Udaje ziskané z jedného alebo viacerych registrov, do ktorych poskytuju udaje veritelia, ktorych pocet
sa rovna asponf dvojtretinovej vacsine veritelov, ktorymi su veritelia podfa § 20 ods. 1 pism. a), ktori st
zverejneni v zozname veritelov podfa § 8a, banky, zahrani¢né banky a pobocky zahrani¢nych bank, v
Case posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky tver.

24. Podla § 7 ods. 18 zakona &. 129/2010 Z. z. veritel je povinny v zaujme odbornej starostlivosti
pri poskytovani spotrebitelskych Gverov vytvorit’ a udrziavat systém posudenia schopnosti spotrebitela
splacat spotrebitel'sky uver a postupovat v sulade s tymto systémom a vytvorit' a udrZiavat' systém
poskytovania spotrebitelskych Gverov.

25. Podla § 7 ods. 20 z&kona €. 129/2010 Z. z. na vypocet ukazovatela schopnosti spotrebitela splacat
spotrebitelsky Gver sa pouZziju tieto polozky:

a) Cisty prijem spotrebitela,

b) naklady na zabezpedenie zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitela a 0sbb, voci ktorym ma spotrebitel
vyZzivovaciu povinnost,

c) vy8ka splatky spotrebitelského Uveru a

d) penazné zavazky znizujuce prijem spotrebitela.

26. Podla § 9 ods. 1 zakona ¢€. 129/2010 Z. z. zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi. Zmluva o spotrebitelskom
Uvere musi byt v zahlavi zretelne oznaena nazvom zmluvy, ktory obsahuje slova "spotrebitelsky uver"
v prislusnom gramatickom tvare.

27.V § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. su uvedené naleZitosti, ktoré musi zmluva o]
spotrebitelskom Gvere obsahovat okrem vSeobecnych naleZitosti podla Obcianskeho zakonnika, s tym,
Ze ak by zmluva neobsahovala tie z naleZitosti, ktoré su uvedené v § 11 ods.1 uvedeného
zakona, iSlo by o Uver bezuro&ny a bez poplatkov.

28. Podla Prilohy 2., bod Il. pism. e) zakona €. 129/2010 Z. z. ak ide o zmluvu o]
spotrebitelskom Uvere bez pevne uréenej doby trvania, pricom medzi tieto zmluvy o]
spotrebitelskom Uvere patri aj zmluva o spotrebitelskom uUvere, ktory sa musi splatit Uplne v ramci
stanoveného obdobia alebo po fiom a az po jeho Uplnom splateni je dalSie Eerpanie Uveru pripustné a
takéto zmluvy o spotrebitelskom uvere nie su povolenym precerpanim, predpoklada sa, Ze

1. spotrebitelsky uver sa poskytuje na obdobie jedného roka, po&nic dfiom prvého Cerpania, a Ze
posledna splatka uskuto&nena spotrebitelom vyrovna zostatok istiny, urokov a pripadnych
dalSich poplatkoyv,

2. spotrebitel splaca istinu v rovnakych mesaénych splatkach so zaciatkom jedného mesiaca po dni
prvého Cerpania; ak sa istina musi Uplne splatit' iba jedinou splatkou v ramci kazdého platobného
obdobia, predpoklada sa, Ze nasledné Cerpania a splacania celej istiny spotrebitefom prebiehaju po€as
obdobia jedného roka; uroky a dalSie poplatky sa pouziju v sulade s uvedenym €erpanim a
splacanim istiny a v sulade s tym, ako je uvedené v zmluve o spotrebitelskom uvere.

29. Podla Hlavy 6, § 2, pism. a) Ukong&enie zmluvy Uverovych zmluvnych podmienok spolo&nosti Home
Credit Slovakia, a. s. v pripade, Ze ste sa oneskorili s platenim aspor troch splatok alebo ste sa oneskorili
s platenim jednej splatky dlhSie ako tri mesiace, nam musite cely erpany Uver na poZiadanie splatit
(tzv. zosplatnenie uveru).

30. Medzi stranami sporu neboli Ziadne pochybnosti a Zalobca to ani nepopieral, Ze spor vznikol zo
zmluvy o spotrebitefskom uUvere revolvingového typu uzavretej medzi obchodnikom pri vykone jeho
obchodnej &innosti (poskytovanie Uverov) a Zalovanym ako spotrebitelom jeho uUveru, t. j. Ze ide o
spotrebitelskd zmluvu, ktora bola medzi stranami uzavretd a Ze sporny vztah sa ma posudit podla
predpisov upravujucich spotrebitelské vztahy. Z oznagenia zmluvy a jej naleZitosti je nepochybné, Ze
sa jednalo o spotrebitelsky Uver, pri ktorého pravnom posudeni a uplatfiovanych narokoch je potrebné
aplikovat’ ustanovenia Obcianskeho zakonnika, ktory vo svojej piatej hlave upravuje spotrebitelské
zmluvy a zdkon ¢&. 129/2010 o spotrebitefskych uveroch v zneni u€innom ku dfu podpisu Uverovej
zmluvy, t. j. ku dfiu 15.02.2022.



31. V tomto spore ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa v zmysle tejto zmluvy malo
uskutoCnit' v splatkach, preto ak veritel chcel Ziadat zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej
splatky, bol povinny postupovat’ podfa ustanovenia § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika u€inného v
tom Case. Podla tohto zakonného ustanovenia, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov
od omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15
dni na uplatnenie tohto prava. Zalobca v tomto pripade preukézal dodrzanie tychto podmienok, ktoré v
zmysle predmetného ustanovenia zédkona bolo treba splinit, aby bolo mozné Ziadat’ pred€asné splatenie
veru. Zalovany meskal so splatkami a Zalobca predlozZil sidu vyzvu na zaplatenie diZznej sumy zo dia
22.06.2022, v ktorej upozornil Zalovaného na moznost zosplatnenia celého dlhu spolu s dékazom o jej
doruceni Zalovanému a tieZ predlozil vyzvu k splateniu celého dlhu zo dia 29.07.2022, v ktorej oznamil
Zalovanému, Ze jeho cely dih sa stal splatny naraz, t. j. Ze doslo k zosplatneniu Uveru, taktiez s dbkazom
o jej dorugeni Zalovanému. Zalovany podmienky pred&asného zosplatnenia Gveru ani zosplatnenie
nerozporoval.

32. Sud mal preukazané, ze medzi zalobcom v pravnom postaveni veritela a
Zalovanym v pravnom postaveni diZznika bola dia 15.02.2022 uzatvorena zmluva o]
spotrebitelskom Uvere, tzv. revolvingovy uver. Niet Ziadnych pochybnosti o tom, Ze Zalovany uver Cerpal
prostrednictvom Uverovej karty a tento uver sa od Standardného uveru odliSuje jeho revolvingovym
charakterom. Revolvingovy uver je automaticky obnovovany aver, ktory mozno Cerpat opakovane,
vzdy do vysky Uverového limitu. Specifické podmienky revolvingového Gveru uz vo svojej podstate
vyluéuju moznost exaktného vyjadrenia udajov, ktoré zakon predpoklada u Standardnych Gverov. Veritel
ani diznik v ¢ase uzavretia zmluvy nepoznaju zakladné Gverové parametre, predovSetkym ale vysku
Cerpaného uveru, Easové suvislosti jeho spldcania a cez to ani vySku celkovych nakladov spojenych s
uverom, €o logicky preduréuje moznost len ich rdmcovej zmluvnej tpravy. O tom, Ze tak tomu je svedci
aj v suCasnosti platny zakon €. 129/2010 Z. z., ktory vychadza z toho, Ze pri revolvingovych Uveroch nie
je mozné vypocitat RPMN na zaklade exaktnych, ale len predpokladanych podkladov, preto v prilohe
2., bod Il. pism. e) takéto predpoklady upravuje (stanovuje predpoklad trvania uveru, vysky a frekvencie
splatok).

33. Nakolko sa jednalo o zmluvu uzavreti medzi dodavatefom a spotrebitelom, iSlo o spotrebitelsku
zmluvu revolvingového typu, pri ktorej uzatvarani Zalovany nekonal v ramci predmetu svojej obchodnej
alebo inej podnikatelskej Cinnosti, ale ako spotrebitel. Na predmetny zmluvny vztah sa vztahuju
ustanovenia zakona o spotrebitefskych Uveroch. Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi obsahovat
nalezitosti urené v § 9 ods. 1 a 2 zakona €. 129/2010 Z. z. V zmluve je zapovedajuc jej typu
riadne oznaceny veritel aj spotrebitel, je tam uvedeny druh aj celkova vyska Uveru, Urokova sadzba,
RPMN, rovnako ako doba trvania zmluvy sp6sobom danym typom uveru. Zmluva v nazve obsahuje aj
slova spotrebitelsky Uver, revolvingovy Uver. Z uvedeného je zrejmé, Ze tato zmluva obsahuje vetky
zakonom €. 129/2010 Z. z. stanovené obsahové naleZitosti pre tento typ uveru, a preto nejde
0 bezuroény a bezpoplatkovy Uver v zmysle § 11 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. a veritelovi tak vznikol
narok na uhradu nim pozadovanej sumy od Zalovaného.

34. Zalobca na vyzvu sudu preukazal aj to, Ze si splnil povinnost vyplyvajicu mu z ustanovenia §
7 zakona ¢&. 129/2010 Z. z., teda povinnost posudit s nalezitou odbornou starostlivostou schopnost’
spotrebitela splacat aver pred uzavretim zmluvy. Za tymto u€elom uviedol, Ze prijem Zalovaného vo
vyske 580,- eur overil zo Socialnej poistovne. Mal k dispozicii kompletné
informacie o Uverovych zavazkoch klienta (vydavky) zo spolo€ného uUverového registra informacii, a
teda mal jasnu predstavu o prijmoch a vydavkoch Zalovaného, o jeho zamestnavani, rodinnom stave,
poéte vyZzivovanych oséb. Mesaény prijem Zalobcu nebol jedinym prijmom domacnosti. Zalobca lustroval
Zalovaného v uverovom registri, overoval ho sériou verifikanych otazok, na ktoré zalovany odpovedal,
a to eSte pred uzatvorenim zmluvy. Z predlozenych listinnych dékazov bolo pre Zalovaného vyhovujuce
poskytnutie uverového ramca vo vyske 4.000,- eur s aktualnou vySkou splatky 114,- eur.

35. S poukazom na vysSie uvedené skuto€nosti a citované zakonné ustanovenia mal sud za to, Ze
Zaloba je dévodna v celom rozsahu vo vyske istiny 3.976,07 eur a uroku 512,29 eur, na
ktorych uhradu Zaloval Zalobca Zalovaného. Z vykonanych d6kazov mal sud preukazané, Ze Zalobca
poskytol Zalovanému spotrebitelsky uver revolvingového typu s vySkou uverového ramca 4.000,- eur,
ktory Zalovany vy&erpal dfia 17.02.2022 a ktory mal vratit' v splatkach vo vyske 2,85 % z vysky averového



ramca, t. j. vo vySke 114,- eur k 20. dfiu v mesiaci. Zalovany na uhradu narokov z tejto zmluvy do
dfia podania Zaloby zaplatil len sumu 114,- eur dfia 19.03.2022, pri€om Zalobca tvrdi, Ze po pred€asnom
zosplatneni Gveru mu ostali neuspokojené naroky Specifikované v Zalobe, konkrétne suma vo vyske
3.935,47 eur, ktord predstavuje istinu od 2. splatky splatnej diia 20.04.2022 do 6. splatky
splatnej dria 29.07.2022, suma vo vySke 509,62 eur, ktora predstavuje urok od 2. splatky
do 6. splatky, suma vo vyske 40,60 eur, ktora predstavuje poistné a suma 2,67 eur ako urok za poistné.
Zalovany, ktorému bola Zaloba so v&etkymi prilohami riadne doruéena a zaroven bol vyzvany sa
k nej vyjadrit, Ziadne zo skutkovych tvrdeni Zalobcu nepoprel a doposial nezaplatil Zalovanu
sumu, preto sud v sulade s § 151 ods. 1 Civilného sporového poriadku povazoval tvrdenia Zalobcu za
nesporné. V priebehu konania neboli zistené Ziadne skuto€nosti spochybriujuce tvrdenia Zalobcu, Ze
narok na zaplatenie sumy vo vySke 3.976,07 eur zodpovedajucej zostavajuce;j istine a poisteniu, ktoré
bolo medzi stranami dobrovolne dohodnuté a sumy 512,29 eur zodpovedajicej uroku z istiny a uroku
z poistenia Zalovany do dha podania Zaloby ani do dia vyhlasenia rozsudku neuspokoijil. KedZze narok
Zalobcu na sumu istiny vo vyske 3.976,07 eur a Uroku vo vySke 512,29 eur nesporne vznikol, sud Zalobe
v tejto Casti vyhovel a |. vyrokom zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy vo vyske 3.976,07 eur a
kapitalizovaného uroku vo vySke 512,29 eur, v lehote troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

36. Na podporu spravnosti rozhodnutia sud poukazuje na rozsudok Krajského sudu Trendin, sp. zn.
17CoCsp/52/2020 zo dria 25.02.2021, cit.: ,18. Zalovana v priebehu konania nijako nespochybfiovala
Zalobcom uplatneny nérok, a to ani ¢o do zakladu, ani ¢o do vy3ky. 19. Podla § 151 ods. 1 a 2
CSP skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju za nesporné. Ak
strana poprie skutkové tvrdenia, ktoré sa tykaju jej konania alebo vnimania, uvedie vlastné tvrdenia o
predmetnych skutkovych okolnostiach, inak je popretie neuginné. 20. V civilnom sporovom konani plati,
Ze vykonavaniu dékazov predchadza identifikacia skutkovych tvrdeni stran sporu na sporné a nesporné.
Dokazovanie vykonava sud prvej inStancie iba v pripade spornych skutkovych tvrdeni stran sporu a,
naopak, nevykonava dokazovanie na preukazanie nespornych skutkovych tvrdeni stran sporu. Citované
ustanovenie § 151 CSP kladie na ucinné popretie skutkovych tvrdeni protistrany kvalitativne naroky
pod podmienkou ich neuginnosti. Popretie skutkovych tvrdeni protistrany musi byt podporené uvedenim
vlastnych tvrdeni o predmetnych skutkovych okolnostiach. Stranu sporu zataZuje procesné bremeno
popretia skutkovych tvrdeni protistrany. Ak strana sporu neunesie bremeno popretia skutkovych tvrdeni
protistrany, nastupuje ako procesny nasledok uplatnenie domnienky, Ze skutkové tvrdenia protistrany
sU nesporné. 21. KedZze v priebehu konania Zalovana nijakym spGsobom nepoprela
skutkové tvrdenie Zalobcu o tom, Ze uzatvorila Uverovu zmluvu, titulom ktorej nevrétila istinu vo vyske
Zalovanej sumy 1.002,05 eur, boli tieto skutkové tvrdenia Zalobcu nesporné. Takéto nesporné skutkové
tvrdenia musia tvorit' zaklad zisteného skutkového stavu veci, z ktorého sud vychadza aj pri meritérnom
rozhodnuti. 22. Vzhladom na tieto zavery je potrebné zmenit napadnuté rozhodnutie. Zalovana titulom
Uveru nevratila zalobcovi ¢erpanu istinu vo vyske 1.002,05 eur, a preto je povinna tuto sumu zalobcovi
zaplatit’.*

37. Podla § 517 ods. 1 prva veta Obcianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nespini,
je v omeskani.

38. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omeskania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.

39. Podl'a § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&ianskeho
zdkonnika vyska urokov z omeSkania je o pat percentualnych bodov vy38Sia ako zdkladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

40. Zalovany sa s plnenim svojho pefiazného zavézku dostal do omeskania, preto ma Zalobca narok
aj na zaplatenie uroku z omes8kania. Podla citovanych ustanoveni vznikol Zalobcovi narok na urok
z omeSkania o 5 percentualnych bodov vysSi, ako je zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky. Vyska zakladnej urokovej sadzby ECB k prvému driu omeskania Cinila 0,50 %. Sud preto priznal
Zalobcovi urok z omeSkania z priznanej vy3ky istiny, teda vo vyske 5,50 % ro&ne zo sumy 3.935,47 eur
eur od 14.08.2022 (t. j. 15- ty def po spisani vyzvy k splateniu Gveru) do zaplatenia, kedZe v tento den
sa Zalovany dostal do omeskania so zaplatenim istiny Uveru a jeho omeSkanie trva.



41. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 a § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku a
vzhladom na plny Uspech Zalobcovi priznal nahradu trov konania v rozsahu 100%. O vySke trov konania
sud rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Kezmarok.

V odvolani sa ma uviest ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
spisova znacka konania, dalej sa ma uviest' proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne ( odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel
domaha ( odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €.233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucénej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov.



