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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Presov samosudcom JUDr. Marianom Vorobelom 26. marca 2014 podla § 353 Trestného
poriadku vydava tento

rozhodol:

Obvineni:

U. G, O.. XX XXXXX X.P,,Z.V.N.L.C.. XXX, D.. P,

U.L., O.. XX.XXXXXX.P,Z. V.U.C.. XXX, D.. P,
sa uznavaju vinnymi

obv. U. G. R. D.. U. L. (v bode 1/ trestného rozkazu)
formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona z pre€inu kradez podla § 212 ods. 2 pism. c)
Trestného zakona a U. L. aj podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona, a

obv. U. L. (v bode 2/ trestného rozkazu)
z precinu kradez podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona, pretoze

1/ diia 27.8.2013 asi o 10.00 hod. v P. na ulici R.. T.. F. na parkovisku pred obchodnym domom M.
po predchadzajucej vzajomnej dohode vyuzili nepozornost poskodeného S. B., a tomu odcudzili dve
cestovné tasky v hodnote 12 Eur, ktoré mal poSkodeny pri sebe, a v ktorych sa nachadzali montérky v
hodnote 10 Eur, pracovné topanky v hodnote 10 Eur, 3 nohavice v hodnote 9 Eur, 6 triCiek v hodnote
6 Eur, 2 mikiny v hodnote 4 Eura, pefiazenka v hodnote 2 Eura, notebook zn. Acer v hodnote 60 Eur,
mobilny telefén zn. Samsung v hodnote 15 Eur, mobilny telefén zn. Nokia v hodnote 15 Eur a strojCek
na strihanie vlasov v hodnote 5 Eur,

2/ dha 9.9.2013 asi 0 11.30 hod. v P. na ulici M. voSiel do neoploteného objektu byvalého rqéﬁového
depa, kde cez rozbité okno voSiel do nepouzivanej haly, odkial odudzil teplovodné potrubie v dizke 17,5
metra, ¢im Z. F. N. F., R.. F.. sp6sobil Skodu vo vyske 50 Eur,

pricom U. L. sa skutkov v bode 1/ a 2/ trestného rozkazu dopustil napriek tomu, Ze bol za obdobny

¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, a to blokovou pokutou Obvodného oddelenia
Policajného zboru Presov - Sever ¢. 17005007, ktora nadobudla pravoplatnost dria 20.8.2013,

teda



obv. U. G. R. D.. U. L. (v bode 1/ trestného rozkazu)

- spolo€nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili, a ¢in spachali na veci, ktoru mal iny
pri sebe, priCom obv. U. L. sa uvedeného konania dopustil, hoci bol za obdobny &in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty,

obv. U. L. (v bode 2/ trestného rozkazu)

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, a uvedeného konania sa dopustil, hoci bol za obdobny €in
v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty.

Za to im sud uklada:

obv. U.U. G.

Podla § 212 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona za pouzitia § 38 ods. 2 Trestného zakona pri rovnosti jedne;j
polah&ujucej okolnosti podla § 36 pism. I) Trestného zakona oproti jednej pritazujicej okolnosti podla §
37 pism. m) Trestného zakona trest odfiatia slobody v trvani 6 ($est) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona ho pre vykon ulozeného trestu zaraduje do ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strazZenia.

obv. U. L.

Podla § 212 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona v spojeni s § 42 ods. 1 Trestného zékona a § 41 ods. 1
Trestného zakona za pouZitia § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona pri prevahe polah&ujucej okolnosti
podfa § 36 pism. |) Trestného zékona oproti Ziadnej pritaZujucej okolnosti podla § 37 Trestného zakona
suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 6 (Siestich) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon tohto trestu podmienecne odklada.
Podfla § 50 ods. 1 Trestného zakona stanovuje skudobnu dobu v trvani 1 (jeden) rok.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona rusi vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu PreSov sp.
zn. 17/106/2013 z 30.10.2013, pravoplatny 22.11.2013, ktorym bol obvinenému uloZeny trest odnatia
slobody v trvani 4 (Styri) roky s podmieneénym odkladom jeho vykonu na skasobnu dobu 1 (jeden) rok,
ako aj dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku uklada obvinenym

U.G.R. U L.povinnost spolotne a
nerozdielne nahradit poSkodenému P. B., O.. X.X.XXXX, V. D. U.

C.. XX, P., 8kodu v sume 59 Eur.
Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku uklada obvinenému U.L. povinnost nahradit poSkodenej
spoloénosti Zelezniéna spolo¢nost N. F., R.. F.., F. EY. Y. C.. XX, V., C.: XXXXXXXX, $kodu v sume
50 Eur.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sud odkazuje P. P. B., O.. X.X.XXXX, V. D. U. C.. XX, P,, so
zvy8kom nahrady Skody na obcgianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mozno podat do 8 /6smich/ dni odo dfia jeho doru€enia na tunajSom
sude pisomne odpor. Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze podat



odpor poskodeny. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, poskodeny,
ako aj prokurator mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spéat’ a to az dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat,
prednesenim obzZaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani, sa trestny rozkaz rusi.



