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Uznesenie

Krajsky sud v KosSiciach, v senate zlozenom z predsedu JUDr. Jaroslava Chlebovi¢a a sudcov JUDr.
Frantiska Sevéoviéa a JUDr. Vladimira Kuraka, na verejnom zasadnuti konanom dfia 26. marca 2014 v
Kosiciach, v trestnej veci obzalovaného C. D., pre precin ublizenia na zdravi podla § 157 ods.1,2 pism.
a) Tr. zak. a iné, o odvolani obZalovaného proti rozsudku Okresného sudu Rozfava zo dna 11.11.2013,
sp. zn. 1T/137/2013 takto

rozhodol:
Podla § 319 Tr. por. zamieta odvolanie obzalovaného C. D..
odovodnenie:

Okresny sud Rozfava rozsudkom zo dfia 11.11.2013, sp. zn. 1T/137/2013 uznal obZalovaného C. D. za
vinného z predinu ubliZzenia na zdravi podla § 157 ods.1,2 pism. a) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism.
h) Tr. zak. €. 300/2005 v zneni Zakona €. 334/2012 Z.z. v sibehu s pre€inom ubliZzenia na zdravi
podla § 158 Tr. zak. €. 300/2005 Z.z. v zneni Zakona €. 334/2012 Z.z. na tom skutkovom zaklade, Ze

dria 18.06.2013 o0 14.45 hod. riadil nakladné motoroveé vozidlo zn. P. ev.€. Q. XXX W. s privesom zn. Y.
ev.8. Q. XXX V. z H. smerom do O.I. a na krizovatke pri obci D., okr. H., nevenoval dostato&nt pozornost
riadeniu vozidla a nesledoval situaciu v cestnej premavke, v désledku ¢oho nedodrzal bezpeény odstup
za pred nim iducim vozidlom, ktoré odboCovalo vlavo, €im porusil § 4 ods.1 pism. ¢), § 17 ods.1 Zakona
€. 8/2009 Z.z. o cestnej premavke, pribrzdil a v snahe nenarazit do pred nim stojaceho vozidla strhol
riadenie svojho vozidla doprava, kde €elnou stranou narazil do favého boku vozidla zn. T. D. ev.¢. H.
XXX W., ktoré stalo v krizovatke, ktoré nasledne ziSlo do priekopy vpravo a prevratilo sa na lavy bok,
pricom osoby vo vozidle zn. T. D.

- vodi¢ G. X. utrpel otras mozgu lahkého stupfia, zlomeninu 10. rebra vlavo, trznu ranu obodia vlavo,
pomliazdenie hrudnika vfavo a mnohopoCetné rezné poranenia ramena vlavo, s dobou lie€enia od
18.06.2013 do 01.07.2013,

- spolujazdkyna Y. E. utrpela otras mozgu lahkého stupna, zlomeninu lavej strany sanky, zlomeninu
zadnej steny lavej Celustnej dutiny, zakrvacanie do lavej Cefustnej dutiny, pomliazdeninu prednej steny
hrudnika a drieku s naslednym bolestivym chrbticovym syndromom s dobou lie€enia od 18.06.2013 do
01.09.2013.

Za to mu okresny sud uloZil podla § 157 ods.2 Tr. zak. s pouzitim § 38 ods.2, § 36 pism.I), § 37 pism.h)
Tr. zak., § 41 ods.1 Tr. zak. uhrnny trest odnatia slobody v trvani 14 (Strnast) mesiacov.

Podla § 49 ods.1 pism.a) Tr. zak. mu vykon trestu podmienene odlozZi a podfa § 50
ods.1 Tr. zak. mu urcil skiSobnu dobu v trvani 16 (Sestnast) mesiacov.

Podla § 61 ods.1,2 Tr. zak. mu ulozZil aj trest zakazu &innosti viest motorové vozidla vSetkych druhov
na dobu 3 (troch) rokov.



Podla § 288 ods.1 Tr. por. poskodenych Y. E., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. C.. XX, G. X, nar.

XX XX XXXX, bytom H., C. C.. XX, J. - N.F Y. X, W XXTA, XXX XX W., G.: XX XXX XXX
aT -N.FY.X., B.C.. XX, XXX XX W., ICO : XX XXX XXX s narokom na nahradu
Skody odkazal na konanie vo veciach obdgiansko-pravnych.

Proti tomuto rozsudku zahlasil odvolanie obZalovany, ktoré pisomnym podanim aj odévodnil. Odvolanie
Specifikoval iba proti vyroku o ulozZeni trestu zédkazu &innosti viest motorové vozidla vSetkych druhov
na dobu 3 rokov. Odvolanie nesmerovalo proti konaniu, ktoré mu predchadzalo, ani voli ostatnym
vyrokom rozsudku. V dévodoch poukdzal, Ze trest zakazu Cinnosti v trvani 3 rokov je neprimerany vo i
spoloCenskej nebezpecnosti spachaného skutku, lebo sa nejedna o umyselny trestny ¢in. Poukazal na
to, Ze pracuje ako vodi¢ kamidnovej dopravy, a takyto trest bude pre neho likvidaény. Navrhol, aby
krajsky sud zrusil napadnuty vyrok o treste zakazu ¢innosti, eventualne mu trest znizil na dobu v trvani
1 roka.

Krajsky sud podla § 317 ods.1 Tr. por. preskimal zakonnost a odévodnenost napadnutého vyroku
rozsudku, proti ktorému odvolatel podal odvolanie, ako aj spravnost postupu konania, ktoré mu
predchadzalo a zistil, Ze odvolanie obZalovaného nie je dévodné.

Vzhladom k tomu, Ze odvolanie obZalovaného bolo obmedzené iba ¢o do vyroku o uloZzenom treste
z&kazu Cinnosti vedenia motorovych vozidiel vSetkych druhov na dobu 3 rokov sa odvolaci sud
ostatnymi vyrokmi nezaoberal. V rdmci konania bola vina obZalovaného C. D. jednoznacne preukazana
a je zrejmé, Ze dopustil sa trestného &inu ubliZzenia na zdravi v suvislosti s vedenim dopravného
prostriedku a k nehode doSlo z toho dbvodu, Ze nevenoval dostatoénu pozornost riadeniu vozidla,
nesledoval situaciu v cestnej premavke a nedodrzal bezpeény odstup za pred nim iducim vozidlom, ktoré
odbocdovalo vlavo a porusenim tychto skuto&nosti doslo k dopravnej nehode. Z obsahu spisu vyplyva,
Ze obzalovany C. D. bol v minulosti 6 - krat sudne trestany. Z evidenénej karty vyplyva, Ze ako vodi¢ sa
Casto dopustal priestupkov na useku dopravy. V roku 2013 to bolo 5-krat z toho bol 3-krat postihnuty za
rychlu jazdu. V roku 2012 bol postihnuty 3 - krat, v roku 2011- 3-krat, v roku 2010 raz a podobne v roku
2009. V mieste bydliska je obzalovany hodnoteny vSeobecne, je rozvedeny, z manzelstva pochadzaju
4 deti, ktoré su dospelé. Obzalovany potvrdil, Ze mal uzavrety pracovny pomer ako vodi¢ kamiénu na
dobu 2 rokov do 11.11.2013. Zamestnavatel oznamil sudu, Ze vzhladom k tomu, Ze za kratky ¢as mal
uz 4 nehodu, zmenil sa jeho postoj k obZzalovanému a zvazuje jeho prepustenie. Priestupkovo
rieSeny komisiou na ochranu verejného poriadku v mieste bydliska nebol.

Spravne postupoval okresny sud, ked obzalovanému C. D. ulozil okrem iného aj trest zakazu &innosti
spocivajuci v riadeni motorovych vozidiel vietkého druhu na dobu 3 rokov. Trestna sadzba uvedena v
§ 61 ods.2 Tr. zak. je jeden az desat rokov. Z uvedeného vyplyva, Ze okresny sud ak uloZil trest zakazu
¢innosti na dobu 3 rokov, tento uloZil na dolnej hranici trestnej sadzby.

Aj odvolaci sud je toho nazoru vzhfadom na menej zodpovedny spdsob vedenia motorovych vozidiel
obzalovanym, o ¢om svedCia zaznamy v evidenénej karte vodi€a, na jeho uz podla oznamenia
zamestnavatela Stvrtu dopravnu nehodu, Ze je potrebné dolasne vyradit obZalovaného z moznosti
vedenia motorovych vozidiel. Uelom tohto trestu je totiz zabranit obZalovanému zopakovanie trestnej
¢innosti a to je mozné iba vtedy, ak obZalovanému bude po urcity ¢as odriatad moznost riadit motorové
vozidla, lebo iba pocas tejto doby si méZe naplno uvedomit nasledky svojho nezodpovedného konania.

Odvolaci sud poukazuje na dévody napadnutého rozsudku okresného sudu, s ktorymi sa v plnom
rozsahu stotoZfiuje a v podrobnostiach nar odkazuje.

Vzhladom na vy3sS8ie uvedené skuto€nosti odvolaci sud podla § 319 Tr. por. odvolanie obZalovaného C.
D. ako nedbévodné zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



