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Uznesenie

Okresny sud Svidnik, v pravnej veci zalobcu ZH A., s.r.o., A. XX, XXX XX B., D.: XX XXX XXX,
zastupeného JUDr. Felixom Neupauerom, advokatom, Advokatska kancelaria FELIX NEUPAUER &
PARTNERS, Karadzi¢ova 10, 821 08 Bratislava, proti zalovanej U. B., nar. XX.X.XXXX, bytom A. F X/
X, XXX XX Q., Statna obCianka SR, o zaplatenie 13,64 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
Konanie zastavuje.
Zalovanej nahradu trov konania nepriznava a zalobca nemé pravo na ich nahradu.

Po pravoplatnosti rozhodnutia vec postupuje Uradu pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou
so sidlom v Bratislave

odovodnenie:

Zalobca sa podanym navrhom zo dfia 20.1.2014 domahal vodi Zalovanej zaplatenia dizného poistného
vo vyske 13,64 eura a poplatku z omeskania 0,2% denne zo sumy 13,64 eura od 9.3.1999 do zaplatenia.

Zalobca uplatneny narok odévodnil tym, Ze ide o dlzné poistné na zdravotné poistenie v zmysle
prisludnych ustanoveni zakona &. 273/1994 Z.z. v prislusnom zneni. Nakolko sa Zalovana dostala
do omeskania s uhradou diZzného poistného, v zmysle ustanovenia § 23 ods. 2 zakona €. 273/1994
Z.z. je zaroven povinna zaplatit poplatok z omeskania vo vyske 0,2% z dIZznej sumy poistného za
kazdy kalendarny deri ome8kania. Su¢asne uviedol, Ze uplatneny narok nadobudol ako pohladavku
od JUDr. Toméasa Kozovského, spravcu konkurznej podstaty upadcu PERSPEKTIVA DRUZSTEVNA
ZDRAVOTNA POISTOVNA v konkurze, zmluvou o postipeni pohladavok zo dfia 7.7.2005. Svoju
aktivnu vecnu legitimaciu odvadzal z § 526 ods. 2 ObcCianskeho zakonnika s poukazom na rozhodnutie
NS SR sp. zn. 4 Obo 210/01 zo dfia 11.6.2003.

Z listin nachadzajucich sa v suidnom spise sud zistil tento skutkovy stav:

Zmluvou o postupeni pohladavok zo dnha 7.7.2005 postupil JUDr. Tomas Kozovsky ako spravca
konkurznej podstaty Upadcu PERSPEKTIVA DRUZSTEVNA ZDRAVOTNA POISTOVNA v konkurze,
ako postupca, spolo¢nosti ZH Kredit, s.r.o., ako postupnikovi, za odplatu pohladavky upadcu, pri¢om
iSlo o pohladavky, ktoré mal postupca ako veritefl vo€i dlZnikom - platitefom a samoplatcom poistného.
Nésledne listom zo dia 4.8.2006 oznamil
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postupca zalovanej, ze novym veritelom pohladavky na nezaplatenom poistnom na zdravotné poistenie
sa stal zalobca.

Z rozpisu diznych sum poistného a poplatku z omesSkania vyhotoveného ku driu 5.1.2000 vyplyva,
Ze predmetom tohto konania je diZzné poistné na zdravotné poistenie za mesiac februar 1999, ktoré
Zalovana Gabriela Buckova neuhradila.

Pokial Zalobca uvadza, ze oznamenie postupcu diznikovi o postupeni pohlfadavky zaklada bez dalSieho
aktivnu vecnu legitimaciu na vymahanie pohladavky, sud k tomu potrebuje uviest nasledujuce: pravna
veta zalobcom uvadzaného rozsudku NS SR (publikovaného pod €. 119/2003 v Zbierke rozhodnuti
a stanovisk SR) uvadza, Ze: ,Relevantné oznamenie postupcu diZznikovi o postupeni pohladavky bez
dalSieho zaklada aktivnu legitimaciu postupnika na vymahanie postupenej pohladavky. Sud z takéhoto
oznamenia vychadza bez toho, aby ako prejudicialnu otazku skumal existenciu a platnost zmluvy
o postupeni. DIZnik sa v takomto pripade neméze UspeSne dovolat' neplatnosti zmluvy o postupeni
pohladavky alebo jej neexistencie. To by mohol len vtedy, ak by postupenie pohlfadavky preukazoval
zmluvou o postupeni postupnik.®.

Z uvedeného vyplyva, Ze relevantné oznamenie postupcu diznikovi ma legitimacnu funkciu v dosledku,
ktorej je od okamihu jeho dorucenia diznik povinny pinit novému veritelovi. Uvedené oznamenie vsak v
ziadnom pripade neznamena, Ze postupnik skuto€ne predmetni pohladavku nadobudol a Ze predmetna
pohladavka aj skutoCne vo vyske uvedenej v oznameni existuje. Naviac relevantnost oznamenia
postupenia predpoklada nevyhnutne, ze oznamenie sa dostalo do dispozi¢nej sféry diznika (v danom
pripade zalovanej), €o preukazané nebolo.

Sud dalej zistil, Ze rozhodnutim MZ SR ¢&. 3215/1999-A doSlo k zruSeniu Perspektivy druzstevnej
zdravotnej poistovne s tym, Ze jej poistenci diiom nasledujucim po pravoplatnosti tohto rozhodnutia
(diilom 18.7.1999) prechadzaju do VSeobecnej zdravotnej poistovne. Zaroven na VSeobecnu zdravotnu
poistoviu prechadzaju pohladavky na poistnom a poplatky z ome&kania.

Predmetné rozhodnutie MZ SR vychadzalo z § 34 ods. 3 zakona Cislo 273/1994 Z.z. o zdravothom
poisteni, financovani zdravotného poistenia, o zriadeni V8eobecnej zdravotnej poistovne a o zriadovani
rezortnych, odvetvovych, podnikovych a ob¢&ianskych zdravotnych poistovni v zneni téinnom k 1.7.1999
(dalej len zadkon o zdravotnom poisteni), podla ktorého rozhodnutie o zruSeni povolenia na zriadenie
odvetvovej zdravotnej poistovne musi obsahovat spésob prevodu poistencov do vdeobecnej poistovne
alebo do inej poistovne. Ak z majetku zruSenej poistovne nie je mozné uspokojit zavazky poistovne vodi
zdravotnickym zariadeniam, prechadzaju tieto zavazky na vSeobecnu poistovriu alebo na inu poistoviiu,
ktora prevzala poistencov, a to pomerne podla poctu prevzatych poistencov. Pohlfadavky
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poistovne voci zdravotnickym zariadeniam, pohladavky na poistnom a poplatky z omeskania
prechadzaju na vdeobecnu poistovriu alebo na inu poistovriu, ktora prevzala poistencov, a to pomerne
podla poctu prevzatych poistencov. Zavazky a pohladavky zruSenej poistovne sa vedu na osobithom
ucte. Vydanie rozhodnutia o zruSeni rezortnej poistovne podlfa odsekov 1 a 2 oznami ministerstvo
zdravotnictva ministerstvu financii do 15 dni od vydania takého rozhodnutia.

Bez toho aby to v kone¢nom dbsledku bolo podstatné pre rozhodnutie sudu v danej veci sud zastava
nazor, ze pohfadavky na diznom poistnom vratane poplatkov z omeskania neboli su¢astou konkurzne;j
podstaty ale diiom zruSenia Zdravotnej poistovne Perspektiva priamo presli na V8eobecnu zdravotnu



poistoviiu a v pripade, Ze iSlo o dIZzné poistné a poplatok z omeskania, o ktorych este nebolo rozhodnuté
platobnym vymerom, pravo na jeho vydanie pri prejdenych poistencoch mala V§ZP.

Pre rozhodnutie v danej veci je rozhodujuce, aky charakter ma zalobcom uplatnena pohladavka, nakolko
podla § 7 ods. 1 O.s.p. v obianskom sidnom konani sudy prejednavaji a rozhoduju spory a iné
pravne veci, ktoré vyplyvaju z ob&ianskopravnych, pracovnych, rodinnych, obchodnych a hospodarskych
vztahov, pokial ich podla zakona neprejednavaju a nerozhoduju o nich iné organy. Podla § 7 ods. 3
O.s.p. iné veci prejednavaju a rozhoduju sudy v ob&ianskom sudnom konani, len ak to ustanovuje zakon.

Na to, &i je dana pradvomoc sudu na konanie v konkrétnej veci, sud prihliadne z uradnej povinnosti v
kaZzdom $tadiu konania. Danost’ prdvomoci sudu na konanie vo veci je jednou z podmienok, ktorych
dodrzZanie je predpokladom toho, aby konanie mohlo prebehnut a sud mohol vydat rozhodnutie. Ak sud
zisti, Ze vec nepatri do jeho prdvomoci, konanie zastavi a vyslovi, ktorému organu bude vec postupena.
V takomto pripade sud prvého stupria rozhoduje uznesenim, proti ktorému je pripustné odvolanie (§
104 ods. 1 veta druha O.s.p.). Nedostatok pravomoci sidu na konanie vo veci je totiz neodstranitelnym
nedostatkom podmienky konania.

Zakon o zdravotnom poisteni je normou verejného prava a vztahy tykajuce sa platenia poistného na
zdravotné poistenie, teda nemozno zahrnut pod vymedzenie uvedené v § 7 ods. 1, 3 O.s.p. Podla § 18
ods. 9 zakona o zdravotnom poisteni prislusna poistovia predpiSe platitefovi poistného (§ 16 ods. 1 az
3) platobnym vymerom diZné poistné, ak ho neodviedol v termine splatnosti podla odsekov 1 az 4. Podla
§ 19 ods. 3 zakona o zdravotnom poisteni prislusna poistoviia predpiSe samostatne zarobkovo &innej
osobe, osobe uvedenej v § 10 ods. 2 a Statu uvedenému v § 10 ods. 6 platobnym vymerom poistné,
ak tieto nevykazali poistné vébec alebo ho vykazali v nespravnej vyske. Podla § 23 ods. 4 zakona o
zdravotnom poisteni prislusna poistovia predpiSe platitefovi poplatok z omeSkania platobnym vymerom.
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Podla § 25a Zakona o zdravotnom poisteni (v zneni Gu€innom od 1.9.2002) pohladavku na poistnom,
pohladavku na prirazke k poistnému, pohladavku na poplatku z omeSkania, pohladavku na poplatku
za nesplnenie oznamovacej povinnosti a pohfadavku na pokute okrem pohladavok zruSenej poistovne
(dalej len "pohladavka") méze prislusna poistoviia postupit tretej osobe s pisomnym suhlasom
ministerstva zdravotnictva a ministerstva financii po predchadzajucom suhlase spravnej rady prislusne;j
poistovne.

Podla § 58 ods. 1 Zakona o zdravotnom poisteni ak tento zakon neustanovuje inak, na rozhodovanie
vo veciach zdravotného poistenia sa vztahuju vSeobecné predpisy o spravnom konani.

Podla § 59 ods. 1 Zakona o zdravotnom poisteni pohladavky podla tohto zakona su dizné poistné,
priraZka k poistnému, poplatok z omeSkania, pokuta a poplatok za nesplnenie oznamovacej povinnosti
predpisané platobnym vymerom prislusnej poistovne.

Podla § 59 ods. 2 Zakona o zdravotnom poisteni pohladavka zruSenej poistovne (§ 34 ods. 6) nie je
pohladavkou podla odseku 1. Na nakladanie s takouto pohladavkou sa vztahuje osobitny zakon.

Podla § 59 ods. 1 Zakona o zdravotnom poisteni (v zneni u€innom k 1.7.1999) pohladavky na poistnom,
prirazke k poistnému, poplatku z omeskania, pokutach a na poplatku za nesplnenie oznamovace;j
povinnosti voci platitefom povinnym platit si prednostnymi pohladavkami podfa § 279 Obcianskeho
sudneho poriadku.



Z vySsie citovanych ustanoveni podla sudu vyplyva, Ze zakon o zdravotnom poisteni za pohladavku na
poistnom a poplatku z omeSkania povaZoval az pohlfadavku, ktora bola uréena pravoplatnym platobnym
vymerom. AZ takto pohladavka mohla byt pripadne predmetom pravnych vztahov.

Podla § 77a zakona &. 581/2004 Z.z. o zdravotnych poistovniach, dohlade nad zdravotnou
starostlivostou a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, na konanie a rozhodovanie o pohladavkach
z verejného zdravotného poistenia sa vztahuju vdeobecné predpisy o spravnom konani, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Podla § 85h ods. 1 zakona ¢&. 581/2004 Z.z. o zdravotnych poistovniach, dohlade nad zdravotnou
starostlivostou a o zmene a doplneni niektorych zakonov, zdravotna poistovia uplatfiuje na Urade narok
na dizné poistné, narok na poplatok z omeskania z neodvedeného alebo oneskorene odvedeného
poistného na zdravotné poistenie, na ktoré mala zdravotna poistoviia narok podla predpisov ucinnych
do 31. decembra 2004.

Podrla § 103 O.s.p kedykolvek za konania prihliada sud na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze
konat vo veci (podmienky konania).
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Podla § 104 ods.1 O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi. Ak vec nespada do pravomoci sudov alebo ak ma predchadzat iné konanie, sud postupi
vec po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania prislusnému organu; pravne ucinky spojené s
podanim navrhu na zacatie konania zostavaju pritom zachované.

Sud je v danej veci toho nazoru, Ze nie je dana jeho pravomoc na rozhodovanie, €o je neodstranitelnou
prekazkou konania, pre ktoré musi byt konanie v zmysle § 104 ods. 1 O.s.p. zastavené. Okrem
vySSie uvedeného to vyplyva aj z toho, ze o diznom poistnom a poplatku z omeskania sa rozhoduje v
spravnom konani formou platobného vymeru (v urcitych pripadoch vykazom nedoplatkov), ktory O.s.p.
ako procesny predpis pre obc&ianske sudne konanie nepozna. Az pravoplatny platobny vymer méze byt
predmetom prieskumu sudu v ramci spravneho sudnictva.

\(zhl’adom na § 85h zakona €. 581/2004 Z.z. je sud toho nazoru, ze predmetna vec patri do pravomoci
Uradu pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou, ktory si otazku, &i navrh je podany opravnenou osobou
a teda, & mozno vydat platobny vymer rozhodne v rdmci prislusného spravneho konania.

O trovach konania rozhodol sud podfa § 146 ods.2 O.s.p.. Tym, Ze Zalobca pqdal navrh nespravnemu
organu, zavinil zastavenie konania a teda nema pravo na nahradu trov konania. Zalovanej v tomto konani
Ziadne trovy nevznikli, preto jej ich nahradu sud nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia na Okresny sud
Svidnik.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho



sa odvolatel domaha. Musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit' s potrebnym po&tom
rovnopisov tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



