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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave, pred sudkyrfiou JUDr. Vierou Sladeckovou, v pravnej veci
navrhovatela: Kooperativa poistoviia a. s., Vienna Insurance Group, Stefanoviéova 4, 816 23 Bratislava,
zast.: JUDr. Sonou Pohovejovou, advokatkou so sidlom Zahradnicka 37, 811 07 Bratislava, proti
odporcovi: S. L., X.. XX.X.XXXX, X. L. O.. F. XX, R., zast. opatrovni¢kou p. E. C.u, pracovni¢kou tun.
sudu o zaplatenie 82,98 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Odporcaje povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 82,98 Eur spolu s 9 % urokom z omeskania ro¢ne
od 1. 1. 2012 do zaplatenia, a nahradit mu trovy konania vo vySke 16,50 Eur na jeho ucet vedeny v R.
R., C..R.., €. U.;: XXXXXXXXXX/XXXX, Y.: XXXXXXXXX,XXXX a trovy pravneho zastupenia vo vyske
58,58 Eur zaplatit na ucet pravnej zastupkyne navrhovatela, vedeny vo Y., C..R.., &.U.: XXXXXXXXXX/
XXXX, Y. XXXXXXXXXX, F.: XXXX, do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom zo dfia 11.6.2013 domahal vo&i odporcovi vydania platobného rozkazu o
zaplatenie sumy 82,98 Eur s prisl., ako aj trov konania, na zaklade poistnej zmluvy o zodpovednosti
za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla, €. XXXXXXXXXX, s ucinnostou od 1. 1.2009, na
dobu neur¢itd, s roénym poistenim. Z dévodu nezaplatenia poistného toto zaniklo dria 1. 2. 2011 a ku
dfiu zaniku poistnej zmluvy nemal odporca zaplatené poistné vo vySke Zzalovanej sumy.

Pre bezluspeSnost zistenia pobytu odporcu mu sud Uznesenim €. k. 12 C 234/2013 -31 ustanovil v
zmysle § 29 ods. 2 O. s .p. pre konanie opatrovnika.

Podla § 101 ods. 1,2 O.s.p., U€astnici st povinni prispiet k tomu, aby sa dosiahol Gcel konania najma
tym, Ze pravdivo a Uplne opiSu vSetky potrebné skutoCnosti, oznacia dékazné prostriedky a ze dbaju
na pokyny sudu.

Podla § 115a ods. 2 O.s.p., pojednavanie nie je potrebné nariadovat’ ani v drobnych sporoch.

Podla § 200ea ods. 1 O.s.p., ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 500 eur, od toho
okamihu ide o drobny spor.

S poukazom na citované ustanovenia zakona, prihliadnuc na vysku predmetu konania sud nenariadil vo
veci pojednavanie a vo veci rozhodol na zaklade skutkového stavu, zisteného z obsahu sudneho spisu.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s navrhom, prilozenymi listinnymi dékazmi, a to vypisom
inkasného uctu poistnej zmluvy za 1/2009-12/2011, poistnou zmluvou €. XXXXXXXXXX zo dia 14.11.
2008, upomienkou o zaniku poistenia zo dha 07. 03. 2008, v8eobecnymi poistnymi podmienkami,



OsvedCenim o registracii pre DPH, ako aj ostatnym spisovym materidlom a zistil nasledovny skutkovy
stav.

Odporca navrhom ¢&. & XXXXXXXXXX zo dna 14.11. 2008, uzatvoril poistnd zmluvu - poistenie
zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla, na dobu neurcitu, s ucinnostou
od 1. 1. 2009, s dohodnutym ro€nym poistnym vo vySke 82,98 Eur a to na motorové vozidlo zn. G. Z.,
U.:R. XXX C..

Z navrhu navrhovatela sud zistil, ze odporca zaplatil poistné v predpisanej vySke za obdobie od 1.1.2009
do 31.12.2010, dalSie poistné odporca nezaplatil. Poistné za dal$i poistny rok bolo splatné dfia 1.1.2011 .
Pre jeho nezaplatenie poistenie zaniklo uplynutim lehoty jedného mesiaca od datumu splatnosti, t.|.
1.2.2011. Navrhovatefovi tak vznikol narok na poistné do konca poistného obdobia 31.12. 2011

Pravna zastupkyfia navrhovatela zalozila do spisu Vypis inkasného uétu zo diia 30.05. 2013, ¢o je
vlastne prehlad odporcovho poistného plnenia. Odporca zaplatil poistné za ¢as od 1. 1. 2009 31.12.2010,
dalSie poistné nezaplatil.

Predmetna poistna zmluva zanikla pre neplatenie nasledného poistného, ked listom zo dfa 23.05.2012
bol odporca v sulade s 11 zak. €. 381/2001 Z.z. vyzyvany na zaplatenie poistného s upozornenim,
Ze ked poistné do 10 dni neuhradi, poistenie zanikne. Poistenie zaniklo v zmysle § 9 ods. 4 zak. ¢.
381/2001 Z.z. uplynutim jedného mesiaca od splatnosti poslednej Stvrtrocnej splatky, teda 1.2.2011. Z
predmetnej poistenej zmluvy ma teda navrhovatel pravo na zaplatenie poistného do zaniku poistenia,
teda za obdobie od 1. 1.2011 do 31.12.2011, o predstavuje Zalovani sumu. Uroky z ome$kania si
navrhovatel uplatiiuje od 1. dfia omeSkania odporcu, ¢o je od 1.02.2012 do zaplatenia, pricom vyska
urokovej sadzby sa rovna dvojnasobku diskontnej sadzby.

Podla § 9 ods. 4 zak. €. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu
spOsobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych z&konov poistenie
zodpovednosti zanikne tiez, ak poistné nebolo zaplatené do jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti,
ak pre takyto pripad nebola v poistnej zmluve dohodnuta dlhsia lehota pre zanik poistenia zodpovednosti.
Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutim tejto lehoty.

Podla § 11 ods. 13) Ak zanikne poistenie zodpovednosti pred koncom poistného obdobia, za ktoré bolo
alebo malo byt zaplatené poistné, a v tomto poisthnom obdobi déjde ku S8kodovej udalosti, z ktorej vznikla
povinnost poistovatela nahradit’ $kodu, méa poistovatel pravo na poistné az do konca tohto poistného
obdobia.

Podla § 803 ods. 1 Obcianskeho zakonnika ma poistovatel pravo na poistné za dobu do zaniku
poistenia.

Sud mal za preukazané, ze odporca za obdobie od 1. 1. 2011 do 31. 12. 2011 poistné nezaplatil. Podla
§ 517 ods. 1 veta prva Ob&. zak. diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini, je v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 Ob&. zak. ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od diznika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania, vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Vyska urokov je 2-nasobok diskontnej sadzby uréenej NBS platnej k 1. diiu omeskania s plnenim
penazného dlhu, v danom pripade odo dria zaniku poistenia 1.1.2012 do zaplatenia diznej sumy ( § 3
nar. vl. €. 87/1995 Z.z. ), €o predstavuje 9 %.

Z uvedenych skutkovych a pravnych dévodov sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozsudku.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 142 ods.1 Obcianskeho sudneho poriadku a v konani
uspesSnému navrhovatefovi priznal ich ndhradu. Trovy konania pozostavaju zo zaplateného sudneho
poplatku vo vySke 16,50 Eur a z trov pravneho zastupenia vo vySke 58,58 Eur. Sud pri ur€ovani odmeny
za poskytovanie pravnej pomoci vychadzal z ustanovenia § 9 ods. 1, v spojeni s § 10 ods. 1, §13a
ods.1 vyhlasky €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov na poskytovanie pravnych sluzieb
z ktorého vyplyva, Ze zakladna sadza tarifnej odmeny sa stanovi podla tarifnej hodnoty veci alebo druhu



veci, alebo prava. KedZe plnenie, ktoré je predmetom sudneho sporu je peniazmi ocenitefné, zakladnou
sadzbou odmeny je za jeden Ukon pravnej sluzby suma 16,60 Eur.

Sud teda priznal nahradu trov pravneho zastdpenia za 2 ukony pravnej sluzby a 16,60 eura (prevzatie
a priprava zastupenia, navrh na zacatie konania), k tomu 2x rezijny pausal a 7,81 eura plus 20% DPH
spolu v sume 58,58 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruc¢enia dvojmo na tunajsi sud.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Odvolanie musi byt podpisané a datované a treba ho predlozit, vratane jeho priloh, v takom pocte
rovnopisov, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis.

Ak povinny dobrovofne neplini povinnost, ktori mu uklada vykonatelné sudne rozhodnutie, mbéze sa
opravneny domahat exekucie podla osobitného predpisu.



