Sud: Okresny sud Komarno

Spisova znacka: 12Ps/2/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4223200157

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 03. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Adriana Konkolovska

ECLI: ECLI:SK:OSKN:2023:4223200157.2
Uznesenie

Okresny sud Komarno vo veci starostlivosti o osobu pozbavenu spdsobilosti na pravne ukony: C. R., U..
XX XX.XXXX, v konani zast. osobitnym zastupcom: H. |., sidna tajomnicka Okresného sudu Komarno,
o navrhu navrhovatela - opatrovnika: F. D., U.. XX XX.XXXX, R. U., Q. XX, na uvolnenie finanéného
vkladu takto

rozhodol:

Suduvolnuje zvinkulovaného Uctu E. XXXXX XXXX XXXX XXXX XXXX nesvojpravnej C. R., U..
XX XX XXXX, zriadeného v E. E. K..E.., finan&né prostriedky vo vySke 3 500,-Eur, po¢nuc odo dna
pravoplatnosti tohto uznesenia.

Na vyber a nakladanie uvolnenych finanénych prostriedkovje opravneny F. D., U.. XX XX.XXXX.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.Navrhovatel sa svojim pisomne podanym navrhom domahal uvolnenia finanéného vkladu z
vinkulovaného uctu nesvojpravnej. Svoj navrh oddvodnil tym, Ze ma zaujem dat' vyhotovit nahrobny
kamen pre nesvojpravnu a predlozil o tom sudu predbeznu kalkulaciu a taktiez Ziadal o uvofnenie
finanénych prostriedkov za ucelom prepravy, manipulacie rakvy, pohrebnych sluzieb a cintorinskych
sluzieb, vzhladom na to, Ze nesvojpravna ma nepriaznivy zdravotny stav. Jedna sa o paliativnu lie€bu s
nepriaznivou prognézou. Spolu suma, ktorého uvolnenia sa domaha predstavuje 3 500,-Eur.

2. Osobitny zastupca sa na pojednavanie nedostavil, doru€enie mal vykdzané, svoju neucast
neospravedinil. Preto sud podla § 180 CSP pojednaval bez jeho pritomnosti.

3. Sud vo veci vykonal dokazovanie a to vysluchom navrhovatela, oboznamenim sa: Cestné
prehlasenie, Cenova ponuka &. 01/2023 zo dna 13.01.2023, potvrdenie G.. F. F., spisy Okresného sudu
Komarno 9Ps/15/2022, Nc601/92, vypis z uctu, cenovéa ponuka za vyhotovenie nahrobného kamena zo
dna 13.01.2023 a na z4klade takto vykonaného dokazovania ustalil tento skutkovy a pravny zaver:

4. VV\ykonanym dokazovanim sud zistil, Ze osoba pozbavena spdsobilosti na pravne ikony ma na svojom
ucte 3 750,50,-Eur. Navrhovatel - opatrovnik predlozil sudu faktiru na sumu 1 500,-Eur, ktora zahfna
prepravu a manipulaciu rakvy, pohrebné sluzby, cintorinske sluzby. Navrhovatefl taktiez predlozil sudu
cenovu ponuku na vyhotovenie nahrobného kamena v sume 1 955,-Eur. Sud nahliadnutim do lekarskej
spravy G.. L. zistil, Ze v pripade nesvojpravnej osoby sa jedna o paliativnu lie€bu s nepriaznivou
prognézou v sucasnej dobe, navrhovatel spolu s manzelkou zabezpecuju 24 hodinovu starostlivost
nesvojpravnej, ktora je imobilna.



5. Podla § 28 Obcianskeho zakonnika ak zakonni zastupcovia su povinni aj spravovat majetok tych,
ktorych zastupuju, a ak nejde o beznu vec, je na nakladanie s majetkom potrebné schvalenie sudu.

Podla § 119 CMP pravny ukon, ktory urobil zakonny zastupca za maloletého sud schvali, ak je to v
zaujme maloletého.

Podla ¢lanku 3 ods. 1 CMP ak sa pravna vec neda prejednat a rozhodnut na zaklade vyslovného
ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla podla toho ustanovenia tohto alebo iného zakona,
ktoré upravuju pravnu vec, €o do obsahu a U€elu najblizSiu posudzovanej pravnej veci .

6.V danom pripade sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Zze vyber finanénych
prostriedkov z u¢tu nesvojpravnej je v sulade s jej najlepSim zaujmom, nakolko z uvedenych finanénych
prostriedkov bude vyhotoveny nahrobny kamer a zabezpeleny pohreb nesvojpravnej v pripade jej
umrtia.

7.Rozhodnutie o trovach konania sa zaklada na ust. § 52 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie pisomne v troch

vyhotoveniach do 15 dni odo dfia jeho doru€enia cestou tunajdieho sudu

na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku/uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo
veci samej mozno odévodnit len tym, Ze

a)neboli splnené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f)sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



