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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Senica sudkyfiou Mgr. Stellou Al Khufash vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti: V. B.,
nar. XX.XX.XXXX a V. B., nar. X XX.XXXX, obidvaja toho ¢asu umiestneni v P. P. B. W., V. V. XX, W,,
zastupeni koliznym opatrovnikom Urad préace, socialnych veci a rodiny v W., deti rodi¢ov: Q. S., nar.
XXX XXXX, bytom W.. D. U. Q. XXXX/X, W. a V. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom W.. D. U. Q. XXXX/X, W.
o nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi takto

rozhodol:
Sud nenariaduje nad maloletym V. a maloletym V. Ustavnu starostlivost.
Sid nariaduje nad maloletymV.amaloletymV. dohlad.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Okresny sud Senica uznesenim ¢.k. 5P/8/2014-14 zo dha 17.3.2014 zacal v zmysle ustanovenia § 81
ods. 1 a 2 Obcianskeho sudneho poriadku konanie bez navrhu o nariadenie Ustavnej starostlivosti nad
maloletym V. a maloletym V. z toho dévodu, ze Okresny sud Senica uznesenim ¢.k. 2PPOm/1/2014-6
zo dha 3.1.2014, ktoré nadobudlo vykonatelnost dfia 3.1.2014 a pravoplatnost dia 28.1.2014, nariadil
docasné zverenie maloletého V. a maloletého V. do starostlivosti nahradzajucej starostlivost rodi€ov do
P.P.vW..

P. P. v W. ozndmil sudu, Ze malolety V. a malolety V. boli umiestneni v ich zariadeni dfa 2.1.2014.

Podla § 157 ods. 3 Zakona ¢&. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O.s.p.%), ak je
na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa
vzdaju odvolania, uvedie sud v oddvodneni rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla
ktorych rozhodol.

Ugastnici konania, teda matka, otec, ako aj kolizny opatrovnik maloletych deti Urad prace, socialnych
veci a rodiny v W. boli pritomni na pojednavani, na ktorom bol tento rozsudok vyhladseny a vzdali sa
prava podat voci tomuto rozsudku odvolanie, preto sud pouzil citované ustanovenie § 157 ods. 3 O.s.p.

Sud vo veci rozhodol podfa nasledovnych ustanoveni zakona:



Podla § 54 ods. 2 Zakona ¢&. 36/2005 Z.z. (dalej len ,Zakon o rodine®), sud mdze nariadit Ustavnu
starostlivost’ len vtedy, ak vychova maloletého dietata je vaZzne ohrozena alebo véZzne naruSena a
iné vychovné opatrenia neviedli k naprave alebo ak rodi€ia nembzu zabezpecit osobnu starostlivost
o maloleté dieta z inych vaznych dévodov a maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej
starostlivosti alebo do pestunskej starostlivosti. Za vazne ohrozenie alebo vazne naruSenie vychovy
maloletého dietata sa nepovazuju nedostatoéné bytové pomery alebo majetkové pomery rodicov
maloletého dietata.

Podla § 37 ods. 2 pism. b) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud
mdbze urit nad vychovou maloletého dietata dohlad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu
socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta
umiestnené.

Podla § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p., Zziaden z U€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak sa konanie mohlo za¢at i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, pretoze ucastnici, ktori odvolanie
podat mohli, sa tohto prava vzdali po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodneni a po pouéeni o opravnom
prostriedku a nalezitostiach odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exeku¢ného poriadku), ak ide o rozhodnutie o vychove
maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



