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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Povazska Bystrica, sudkyna JUDr. Helena Loduhova, vo veci starostlivosti sidu o maloletu
1. 1. Z., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. XX, zastipenu opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny
Povazska Bystrica - pracovisko Puchov, dieta rodicov S. Z., nar. X.X.XXXX a O. H., nar. XX. XX.XXXX,
obaja bytom U. XXX, o navrhu F. O., nar. XX.X.XXXX, bytom D. XX na zverenie maloletej do nahradnej
osobne;j starostlivosti takto

rozhodol:

Sud zveruje maloletd l. I. Z., nar. XX. XX. XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky
F. O., nar. XX. X. XXXX.

Matkaje povinna prispievat na vyzivu dietata sumou 30% zo sumy Zivotného minima urcenej pre
nezaopatrené dieta opatrenim Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny SR za rozhodné obdobie a
otec po 70,- € mesacne, ktoré su povinni poukazovat k rukam starej matky F. O. vzdy vopred, najneskor
k 1. diAu toho-ktorého mesiaca od pravoplatnosti rozsudku.

oddévodnenie:
Stara matka maloletej Zziadala sud o zverenie maloletej do nahradnej osobnej starostlivosti.
Rodi¢ia maloletej i opatrovnik s ndvrhom suhlasili.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatelky, opatrovnika, rodi€ov maloletej, oboznamenim
spisu Okresného sudu Povazska Bystrica sp. zn. 11P/22/2014, oboznamenim osobnych a zarobkovych
pomerov rodiov.

Podla § 45 ods. 1 zakona o rodine ak to vyzaduje zaujem maloletého dietata, sud méze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej mozno maloleté dieta takto zverit, sa
mdbze stat' len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Gzemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho zivota a zZivota oséb, ktoré s fou ziju v domacnosti, zaru€uje, ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata.

Podla § 45 ods. 2 zakona o rodine Pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak splfia ustanovené predpoklady.



Podla § 45 ods. 3 zakona o rodine V rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze v sucasnej dobe bude v zaujme maloletej I.
I., aby bola zverena do nahradnej osobnej starostlivosti matke, a preto sud aj s poukazom na suhlas
opatrovnika a rodi¢ov maloletej rozhodol tak, ze tuto zveril do nahradnej osobnej starostlivosti starej
matke.

Podla § 45 ods. 7 zakona o rodine Vyzivovacia povinnost rodi¢ov voci maloletému dietatu rozhodnutim
sudu podla odseku 1 nezanika.

Podla § 45 ods. 8 zakona o rodine Sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradne;j
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému
dietatu vyzivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su¢asne im ulozi povinnost, aby vyZivné poukazovali
osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti.

Sud zistil, ze matka maloletej je nezamestnana, otec maloletej pracuje v Stavebninach vo Vieske s
priemernym mesacnym prijmom okolo 500,- € mesacne.

Vzhfadom na uvedené sud matke stanovil vyZzivné v minimalnej vySke stanovenej zakonom a otcovi
po 70,- € mesacne, ktoré aspon Ciastocne dokaze pokryt odévodnené potreby maloletej a ktoré obaja
rodiCia dokazu uhradzat.

Ugastnici sa vzdali prava podat odvolanie zapisniéne, preto sud v zmysle § 157 ods. 3 O.s.p. uviedol
v odévodneni rozsudku len predmet konania a ustanovenia, podla ktorych rozhodol a rozsudok blizSie
neoddvodnoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doruéenia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trencine pisomne v troch vyhotoveniach.

Podla § 42 ods. 3 O.s.p. musi byt z podaného odvolania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, o sleduje a musi byt podpisané a datované. Podanie treba dolozit s potrebnym
poctom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden
rovnopis s prilohami.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. musi obsahovat oznacenie rozhodnutia proti kiorému odvolanie smeruje, v
¢om vidi nespravnost tohto rozhodnutia alebo postupu sudu a ¢oho sa odvolavatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len
tym, Ze v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 alebo tym, Ze konanie mé& inu vadu, ktora mohla
mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo tym, Ze sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy
stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti alebo
tym, Ze sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam
alebo tym, Ze doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutonosti alebo iné dékazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a) alebo tym, Ze rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z
nespravneho pravneho posudenia veci.



Podla § 251 ods. 1 O.s.p. ak povinny dobrovofne nesplini, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie,
opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu a ak ide o rozhodnutie
o vychove maloletych deti ndvrh na sudny vykon rozhodnutia.

Vzhladom na to, Ze vSetci pritomni UCastnici sa vzdali prava podat odvolanie zapisni¢ne, rozhodnutie
nadobudne pravoplatnost diiom posledného dorucenia u¢astnikom.



