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Uznesenie

Okresny sud Partizanske v pravnej veci navrhovtelov v 1. rade A. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
Y.N.Q., U., I. N.. M. XX/B, toho €asu bytom G. J. G., X. M. XXXX/X, v 2. rade O. A., nar. XX. XX.XXXX,
bytom G. J. G., X. M. XXXX/X, zastupenych JUDr. Mariou Gbelskou , advokatkou v Banovciach nad
Bebravou, A. Hlinku 21 proti odporcovi S. G., nar. XX. XX.XXXX, bytom K.N.D., I. Q. XXXX/XX, o urCenie
neplatnosti - neucinnosti pravneho ukonu , takto

rozhodol:

C.k. 4C/9/2014-19
ICS: 3614200973

Uznesenie

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatelia sa podanym navrhom proti odporcovi domahali uréenia neplatnosti - neucinnosti
pravneho ukonu. Navrh odvodnili tym, Ze dfia 07.02.2011 uzavreli s rodiémi odporcu Zmluvu o pézicke ,
na zaklade ktorej rodi€om odporcu pozi¢ali sumu vo vySke 114 000 €. Rodi¢ia odporcu boli touto zmluvou
zaviazani vratit' im pozi¢ané peniaze do 31.12.2011. Rodi¢ia odporcu im postupnym splacanim vratili
sumu 85 621 €. ZvySnu sumu 28 379 € im do dnesSného dna neuhradili a to ani na zéklade vyzvy
a telefonickych urgencii. Okresnému sudu Partizanske zaslali navrh na vydania platobného rozkazu
o zaplatenie diZznej sumy vo vySke 28 379 € s prisludenstvom. Okresny sud Partizdnske vydal dfia
15.7.2013 platobny rozkaz pod &.k. 21R0/227/2013-12, ktorym zaviazal rodi¢ov odporcu na zaplatenie
sumy vo vyske 28 379 € spolu s urokom z omeSkania vo vyske 8,75 % ro¢ne zo sumy 28 379 € od
10.08.2012 do zaplatenia a nahradu trov konania vo vyske zaplateného sudneho poplatku v sume 1
702,50 € a nahradu trov pravneho zastupenia vo vySke 921,90 €. Uvedeny platobny rozkaz nadobudol
pravoplatnost’ a vykonatefnost’ dria 31.12.2013. Zistili, Ze odporca je synom dlZnikov, ktori si od nich
pozi¢ali dhia 07.02.2011 sumu 114 000 €, z ktorej vratili postupne sumu 85 621 €. Obaja rodicia odporcu
vlastnili nehnutelnost’ - byt €. XX nachadzajuci sa na X. poschodi, vo vchode €. X bytového domu so
supisnym €islom XXXX, ktory je postaveny na parc. reg. ,C* parc.€. XXXX - zastavané plochy a nadvoria
o vymere 2187 m2, ktory je zapisany na LV &. XXXX v kat. uz. K.N.D.. Predmetny byt je v su€asnosti
vo vlastnictve odporcu. K prevodu vlastnickeho prava k predmetnej nehnutelnosti doslo titulom kupnej
zmluvy zapisanej pod €islom vkladu V 425/11-639/11. Maju za to, Ze sa v danom pripade jedna o pravne
neucinny pravny ukon - kipnu zmluvu zapisanu pod €. vkladu V 425/11-639/11 vo€i nim ako veritefom,
ktory urobili diZnici umyselne za u¢elom zmensenia majetku nakolko v ¢ase kedy doslo k podpisaniu

zmluvy o pOzi¢ke a prevzatiu péziCky vo vyske 114 000 € tito stale vlastnili predmetnd nehnutelnost’ -



byt. K prevodu vlastnickeho prava titulom kipnej zmluvy zapisanej pod &islom vkladu V 425/11-639/11
doslo kratko po podpisani uvedenej zmluvy o p6zicke a to na blizku osobu - syna dIZnikov. Zaroven ako
veritelia poukazuju na skutoénost, Ze voci dlZznikom - rodi€om odporcu maju pravoplatny a vykonatelny
exekuény titul. Vzhladom na vy38ie uvedené skutonosti doSlo voci nim ako veritefom k neplatnému /
pravne neucinnému/ pravnemu ukonu a to kipnej zmluve zapisanej pod &islom vkladu V 425/11-639/11,
ktorou doslo k prevodu vlastnickeho prava k nehnutelnosti nachadzajucej sa v kat. uz. K.N.D., zapisane;j
ako byt €. XX, nachadzajuci sa na X. poschodi , vo vchode €. X bytového domu so supisnym ¢&islom
XXXX, ktory je postaveny na parcele reg. C* parc.€. XXXX - zastavané plochy a nadvoria o vymere 2187
m2, ktory je zapisany na LV €. XXXX, ktory je v su€asnosti vo vyluénom vlastnictve odporcu / podiel
1/1-ina/, vratane podielu priestoru na spolo€nych &astiach a spolo&nych zariadeniach bytového domu a
spoluvlastnickeho podielu k pozemku o velkosti 8639/844425-in,

Sud vyzvou zo dna 04.03.2014 vyzval navrhovatelov v 1.a v 2 rade na zaplatenie sudneho poplatku
za navrh na zacCatie konania v sume 99,50 € v lehote 10 dni od doru€enia vyzvy pod nasledkom
zastavenia konania. Vyzva bola zastupkyni navrhovatelov v 1. a v 2. rade doru¢ena dna 06.03.2014
ale navrhovatelia v 1. a v 2. rade v urCenej lehote, ani do rozhodnutia sidu sudny poplatok za navrh
na zacatie konania nezaplatili.

Podla § 10 ods.l,2 pism. a/, 3 zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni zmien a dopinkov, ak
nebol zaplateny poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania , odvolania alebo dovolania, sud
vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktord mu ur€i, ak poplatok nebol zaplateny ani v lehote
urCenej sudom, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik pouceny .
Pre nezaplatenie poplatku sud konanie nezastavi ak uz zac¢al konat vo veci samej. Sud 1. stupna zrusi
uznesenie o zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho poplatku, ak poplatnik zaplati sudny poplatok
do konca lehoty na podanie odvolania.

Vzhladom na to, Ze navrhovatelia v 1. a v 2. rade, hoci boli o nasledkoch nezaplatenia sudneho poplatku
pouceni, sudny poplatok za navrh na zacatie konania v sume 99,50 € nezaplatili ani v sidom urcene;j
lehote 10 dni, ani do rozhodnutia sudu a sud este nezacal konat vo veci samej , sud konanie zastavil.

O nahrade trov konania rozhodol sud podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p. tak, ze ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna
jeho doruéenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trencine.
Odvolanie musi mat nalezitosti podla § 42 ods. 3 a podla § 205 ods. |

Obc¢ianskeho sudneho poriadku.



