Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 5PP/12/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2123010325

Déatum vydania rozhodnutia: 24.03. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Katarina Maniackova

ECLI: ECLI:SK:0STT:2023:2123010325.1
Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudkyriou JUDr. Katarinou Maniackovou, vo veci Ziadosti o podmienecné
prepustenie ods. N. G., nar. XX.XX.XXXX, z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti
konanom dna 24.03.2023 prostrednictvom telemostu do UVTOS Hrné&iarovce nad Parnou, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. por., § 66 ods. 1 pism. a) ods. 2, Tr. zak. sa navrh odsudeného N. G,
nar. XX.XX.XXXX v D., t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou, o
podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Galanta, sp. zn. 31T/97/2020 zo dna 20.8.2020 v spojeni s uznesenim Okresného
sudu Galanta o neosvedCeni v skisobnej dobe podmiene¢ného odsudenia sp. zn. 31T/97/2020 zo dna
6.4.2022 v spojeni s rozhodnutim Krajského sudu Trnava sp. zn. 3Tos/86/2022 zo dna 17.5.2022
zamieta.

odovodnenie:

Drfa 09.02.2023 bola tunajSiemu sudu doru€ena Ziadost odsudeného N. G., nar. XX.XX.XXXX, o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody.

Sud zistil, Ze odsudeny v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava t.¢. trest odiatia slobody, ktory
mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta, sp. zn. 31T/97/2020 zo dna 20.8.2020
v spojeni s uznesenim Okresného sudu Galanta o neosvedceni v skiSobnej dobe podmiene&ného
odsudenia sp. zn. 31T/97/2020 zo dfia 6.4.2022 v spojeni s rozhodnutim Krajského sudu Trnava sp. zn.
3Tos/86/2022 zo dia 17.5.2022. Predpokladany koniec ulozeného trestu ma mat 13.10.2023. Lehota
podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona uplynula dna 13.02.2023.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odstdeného, oboznamenim sa s
hodnotenim riaditefa UVTOS, skratenym vypisom klienta, trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta,
sp. zn. 31T/97/2020 zo diia 20.8.2020 a s aktualnym odpisom registra trestov.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou zo diia 10.03.2023 sud zistil, Ze odsudeny
bol premiestneny do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Hrnéiarovce nad Parnou diia 28.06.2022
na dalSi vykon trestu. PoCas vykonu trestu bolo spravanie odsudeného na pozadovanej urovni,
bezproblémové. Ustavny poriadok dodrziaval, prikazy prislusnikov re$pektoval, v kolektive odsudenych
konflikty nevyvolava ani sa do nich nezapaja. Odsudeny bol umiestneny na oddiel s diferenciacnou
skupinou ,B“, kde sa nachadza doposial. Odsudeny bol doposial jedenkrat disciplinarne odmeneny,
disciplinarne potrestany nebol. Odsudeny prejavil zaujem o pracu v Ustave, po prichode bol zaradeny
na pracovisku mimo ustav s dohladom Replast, odkial bol dfia 31.07.2022 preradeny na pracovisko v
ustave s vofnym pohybom- udrzba, kde vykonava funkciu murara. Pracovna moralka odsudeného je na
velmi dobrej Urovni, svojim nadriadenym je ndpomocny, pracuje samostatne a zodpovedne. Socialny
kontakt udrziava s matkou a surodencami formou koreSpondencie. Poslednych péat rokov pokracoval v
stavebnej Cinnosti ako Zivnostnik, po prepustena sa k tejto praci planuje vratit. Resocializaéna prognéza



sa u odsudeného z hfadiska hodnotenia rizika recidivy trestnej Cinnosti javi ako priazniva. Stanovené
ciele programu zaobchadzania plni. Vzhladom na uvedené skuto&nosti riaditel Ustavu skonstatoval, Zze
odsudeny preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie a z vykonu trestu ho odporuca
podmieneéne prepustit’.

Z oboznameného trestného rozkazu Okresného sudu Galanta, sp. zn. 31T/97/2020 zo dna 20.8.2020,
sud zistil, ze odsudeny bol uznany za vinného zo spachania pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla
§ 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona, za ktory mu bol uloZzeny trest odnatia slobody v trvani 1
rok a 4 mesiace s podmienecnym odkladom so skudobnou dobou v trvani 2 roky. Uznesenim Okresného
sudu Galanta sp. zn. 31T/97/2020 zo dfia 6.4.2022 v spojeni s rozhodnutim Krajského sudu Trnava
sp. zn. 3Tos/86/2022 zo diia 17.5.2022, sud odsudeného neosveddil v skiSobnej dobe podmieneéného
odkladu a nariadil mu vykon trestu odfatia slobody vo vymere 1 rok a 4 mesiace v Ustave na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Z odpisu registra trestov odsudeného sud zistil, Ze ma celkovo 9 zaznamov, pricom vo vsetkych
pripadoch sa jedna o réznorodu trestnu €innost.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na podanom navrhu, svoj €in futuje, hanbi sa zan,
chce zit usporiadanym zivotom a splatit’ svoj dih.

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti uviedol, Ze navrhuje Ziadost
odsudeného zamietnut z dévodu nesplnenia druhej materidlnej podmienky.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud mbéze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skutoCnost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené vietky
podmienky podmieneéného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona.

K formalnej podmienke:

U odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odriatia
slobody - vykonal potrebnu €ast z vymery ulozeného trestu.

K materidlnym podmienkam:



V pripade prvej materidlnej podmienky - preukazanie polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti sud konstatuje, Ze tito podmienku je mozné vyhodnotit’ ako splnenu. Sud pritom vychadzal
z obsahu hodnotenia riaditela UVTOS, ktoré konstatovalo, Ze spravanie odstideného bolo spravanie
odstdeného vcelku na poZzadovanej Urovni, bezproblémové. Ustavny poriadok dodrziaval, prikazy
prisludnikov reSpektoval, v kolektive odsudenych konflikty nevyvolava ani sa do nich nezap3ja.
Odsudeny bol umiestneny na oddiel s diferencianou skupinou ,B“, kde sa nachadza doposial.
Odsudeny bol doposial' jedenkrat disciplinarne odmeneny, disciplinarne potrestany nebol. Odsudeny
prejavil zaujem o pracu v Ustave, po prichode bol zaradeny na pracovisku mimo Ustav s dohladom
Replast, odkial bol dia 31.07.2022 preradeny na pracovisko v Ustave s volnym pohybom- udrzba, kde
vykondva funkciu murara. Pracovna moralka odsudeného je na velmi dobrej Urovni, svojim nadriadenym
je napomocny, pracuje samostatne a zodpovedne. Resocializatna prognéza sa u odsudeného z
hladiska hodnotenia rizika recidivy trestnej €innosti javi ako priazniva. Stanovené ciele programu
zaobchéadzania plini a spifia podmienky na podmieneéné prepustenie s dohladom.

Na tomto mieste povazuje sud za potrebné zddraznit, Ze zmysel podmiene¢ného prepustenia z vykonu
trestu odnatia slobody nie je viak v tom, aby za dobré spravanie bol odsudeny automaticky podmieneéne
prepusteny po splneni formalnej podmienky bez ohfadu na druhu materialnu podmienky a to, & mozno
prognoézovat, Ze odsudeny po tom, ako opusti brany vazenia bude viest riadny Zivot.

Pokial ide o druhd materialnu podmienku, sud konstatuje, Ze tato nie je splnena. Pri posudzovani
druhej materialnej podmienky sud vychadzal z odpisu z registra trestov, v ktorom ma odsudeny
evidovanych 9 zaznamov, priCom odsudenému boli v prevaznej miere ukladané tresty odhatia slobody
s podmieneCnym odkladom. Odsudeny bol v minulosti trestany aj alternativnym trestom v podobe
peniazného trestu. Z uvedeného vyplyva, Ze odsidenému bola zo strany sudu niekolkokrat poskytnuta
8anca na vedenia riadneho Zivota v sulade so zdkonom, av8ak odsudeny sa zo svojej trestnej minulosti
nepoucil a dopustil sa dalSej trestnej €innosti, za ktord mu bol trestnym rozkazom Okresného sudu
Galanta, sp. zn. 31T/97/2020 zo dia 20.8.2020 uloZeny trest odhatia slobody vo vymere 1 rok a 4
mesiace s podmienecnym odkladom so skisobnou dobu v trvani 2 roky. V uvedenej skiuSobnej dobe
sa odsudeny dopustil dalSieho trestného €inu, za ktory mu bol trestnym rozkazom Okresného sudu
Galanta zo diia 17.08.2021 sp. zn. 0T/209/2021 ulozeny pefiazny trest vo vyske 500 Eur. Nakolko
spravanie odsudeného v skusobnej dobe podmiene&ného odkladu sa ani zdaleka nepribliZilo k vedeniu
usporiadaného Zivota, Okresny sud Galanta uznesenim sp. zn. 31T/97/2020 zo drfia 6.4.2022 v spojeni
s rozhodnutim Krajského sudu Trnava sp. zn. 3Tos/86/2022 zo dnia 17.5.2022, sud odsudeného
neosvedCil v skuSobnej dobe podmieneéného odkladu a nariadil mu vykon trestu odnatia slobody
vo vymere 1 rok a 4 mesiace v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia. Uvedené
skuto€nosti len preukazuju, Ze odsudenému bola sudom poskytnuté dalSia moznost vedenia riadneho
Zivota, ktoru opat nevyuzil vo svoj prospech a svojim spravanim pokraCoval v poruSovani ustanoveni
Trestného zakona. Napriek tomu, Ze hodnotenie riaditefa Ustavu mozno povazovat za pozitivne a
odsudeny je schopny spravat’ sa v podmienkach Ustavu vzorne a na pozadovanej Urovni, nie je mozné
zarucit’ vedenie riadneho zivota odsudeného po podmiene¢nom prepusteni. Podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odfiatia slobody ma vyznam len vtedy, ak vzhfadom na ucel trestu a dalSie okolnosti
je oddévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot a viac sa nedostane do
rozporu so zakonom. Podmienecné prepustenie ma mat na odsudeného vychovny vplyv a to tak, Ze
odsudenému je dana Sanca na riadny zivot s tym, Ze sa uz trestnej &innosti viac nedopusti, nakofko
rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Zze vykon trestu odfatia slobody spinil vo
vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. Z hladiska individualnej a generalnej prevencie ma sud za to, Ze
naprava pachatela a celkové pozitivne posobenie na osobu odsudeného je mozné len po€as jeho pobytu
vo vykone trestu odnatia slobody, priCom podmieneénym prepustenim odsudeného z vykonu trestu
odnatia slobody by nebol naplneny jeden zo z&kladnych ucelov trestu, ktorym je ochrana spolocnosti
pred pachatefmi trestnych €inov. Sud na zaklade vy3Sie uvedeného, nakolko odsudeny nesplnil vietky
zakonom stanovené podmienky a u odsudeného vykon trestu odhatia slobody doposial pini len Eiastoéne
svoj Ucel, Ziadost' o podmiene&né prepustenie odsudeného z vykonu trestu odfiatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava. Podana staznost ma odkladny ucinok.



