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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudcom JUDr. Dankou Laukovou v pravnej veci navrhovatela Ustav na vykon
trestu odniatia slobody a Ustav na vykon vézby v N. Mierové namestie &. 1, Prieginok 41, llava, ICO:
007 38344 proti odporcovi T. L., nar. X.X.XXXX, naposledy bytom T. €. 71, zastipeny opatrovnikom Q.
tajomnickou tunajSieho sudu, o zaplatenie 565,35,- eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
Odporcaje povinny zaplatit navrhovatelovi 565,35 eur, a to v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.
odovodnenie:
Navrhovatel navrhom zo dia 4.6.2013 domahal sa proti odporcovi zaplatenia 565,35,- eur.

Navrh odévodnil tym, Ze odporca v roku 2010 vykonaval trest odhiatia slobody v Ustave na vykon trestu
odnatia slobody a Ustave na vykon vézby v N.. Pogas trvania doby vykonu trestu mu boli na jeho
financné konto omylom zauctované finan¢né prostriedky (déchodok) zaslané Socialnou poistoviiou,
ktoré patrili L.i, a to nasledovne: a/ dha 12.11.2010 suma 253,20,- eur, zauc¢tovana ako vreckové vo
vyske 30,38,- eur a osobné vo vySke 222,82,- eur, b/ dfia 9.12.2010 suma 253,20,- eur, zauctovana
ako vreckové vo vySke 30,38,- eur a osobné vo vySke 222,82,- eur, ¢/ dha 16.12.2010 suma 58,95,-
eur, zauctovana ako vreckové vo vyske 7,07,- eur a osobné vo vySke 51,88,- eur. Omyl pri zauctovani
financnych prostriedkov vznikol z dbvodu rovnakych priezvisk oboch odsudenych a bol zisteny kontrolou
dria 31.10.2011. Odporca nespravne zauctované finanéné prostriedky minul pocas vykonu trestu pre
svoje osobné ucely, nakupmi v Ustavnej predajni. Odporca bol po ukon&eni vykonu trestu odnatia slobody
prepusteny na slobodu dna 28.5.2011. Dna 12.2.2013 ho vyzval, aby neopravnene ziskany majetkovy
prospech vratil. Na vyzvu nereagoval, pricom bezdévodné obohatenie ziskal na jeho (navrhovatefa)
ukor. Zo svojho rozpoctu, po zisteni nespravneho zauctovania uvedenu sumu vyplatil opravnenému
prijemcovi.

Okresny sud Prievidza vo veci rozhodol platobnym rozkazom €. k. 6Ro 313/2013-9 zo dna 23.7.2013,
ktory nebolo mozné dorudit odporcovi do vlastnych ruk, preto ho zrusil.

V priebehu konania sa dostupnymi prostriedkami nepodarilo zistit' siasné miesto pobytu odporcu, preto
mu sud uznesenim &. k. 7C 33/2014-43 zo dha 6.3.2014 ustanovil opatrovnika v osobe Evy Pravdovej,
tajomni¢ky tunajsieho sudu.

Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s prehfadom pohybov na konte, s predsporovou
vyzvou, so suhrnnym pokladniénym dokladom, s oznamenim, s navratkou.



Z vykonaného dokazovania sud zistil nasledujuci skutkovy stav:

Odporca v obdobi od 4.8.2010 do 28.5.2011 u navrhovatela vykonaval vykon trestu odfatia slobody.
Na jeho osobné konto, vedené pod &. 145047 boli zauétované pefazné prostriedky z doru¢enych
postovych platobnych poukazov od odosielatela Socialna poistovia, Ustredie Bratislava, ktoré vsak
patrili odsudenému L. a to nasledovne: a/ dfia 12.11.2010 suma 253,20,- eur, zauctovana ako vreckové
vo vyske 30,38,- eur a osobné vo vyske 222,82,- eur, b/ dfia 9.12.2010 suma 253,20,- eur, zauctovana
ako vreckové vo vySke 30,38,- eur a osobné vo vyske 222,82,- eur, c/ dha 16.12.2010 suma 58,95,-
eur, zauctovana ako vreckové vo vyske 7,07,- eur a osobné vo vyske 51,88,- eur. K zauctovaniu
penaznych prostriedkov doslo omylom z dévodu, Zze odporca s L. L. mali rovnaké priezvisko. Odporca
nespravne zauctované finanéné prostriedky minul po€as vykonu trestu pre svoje osobné ucely, nakupmi
v Ustavnej predajni. Po ukonceni vykonu trestu odnatia slobody ho navrhovatel dna 12.2.2013 vyzval na
vydanie neopravnene ziskaného majetkového prospechu, avsak bezvysledne. Navrhovatel po zisteni
nespravneho zauctovania, uvedenu sumu vyplatil opravnenému prijemcovi zo svojho rozpoctu.

Podla § 451 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika v platnom zneni, kto sa na Ukor iného bezdévodne obohati,
musi obohatenie vydat.

Podla § 451 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika v platnom zneni, bezdévodnym obohatenim je majetkovy
prospech ziskany plnenim bez pravneho dévodu, plnenim z neplatného pravneho ukonu alebo plnenim
z pravneho dbévodu, ktory odpadol, ako aj majetkovy prospech ziskany z nepoctivych zdrojov.

Hodnotenim skutkového stavu veci dospel sud k pravnemu zaveru, Ze navrh je podany dévodne.

Navrhovatel podanym Zalobnym navrhom predmetom konania urobil narok o zaplatenie sumy 565,35,-
eur.

V ustanoveni § 451 ods. 1 Obclianskeho zakonnika je vyjadrena zasada, Ze ten, kto sa na ukor
iného bezdbvodne obohati, musi toto obohatenie vydat. Dévodom vzniku zavazku je teda ziskanie
bezdbdvodného obohatenia na ukor iného. Na zaklade toho vznika zavazkovy vztah medzi tym, kto sa
bezdévodne obohatil, ktory je povinny bezdévodné obohatenie vydat a medzi tym, na ukor koho sa
niekto obohatil, ktory ma pravo na vydanie bezdévodného obohatenia.

Odporca v obdobi od 4.8.2010 do 28.5.2011 u navrhovatela vykonaval vykon trestu odfatia slobody.
Na jeho osobné konto, vedené pod &. 145047 boli zauétované pefazné prostriedky z doru¢enych
postovych platobnych poukazov od odosielatela Socialna poistoviia, Ustredie Bratislava, ktoré vsak
patrili odsudenému Petrovi Planderovi, v celkovej vySke 565,35,- eur. K zauétovaniu penaznych
prostriedkov doslo omylom z dbvodu, ze odporca s Petrom Planderom mali rovnaké priezvisko.
Odporca nespravne zaudtované finanéné prostriedky minul po€as vykonu trestu pre svoje osobné
ucely, nakupmi v ustavnej predajni. Navrhovatel po zisteni nespravneho zauctovania, uvedenu sumu
vyplatil opravnenému prijemcovi zo svojho rozpoctu. Odporca na ukor navrhovatela ziskal majetkovy
prospech plnenim bez pravneho dévodu, ktory je povinny vydat. Navrh o zaplatenie sumy 565,35,- eur
je opodstatneny.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho doruéenia, prostrednictvom
Okresného sudu Prievidza na Krajsky sud Trenc&in, pisomne, v troch vyhotoveniach.



V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moéze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu.



