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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roziava sudkyriou JUDr. Ivetou Farkasovskou v pravnej veci Zzalobcu Ceskoslovenska
obchodni banka, a.s. so sidlom v Prahe, Radlicka 333/150, Ceska republika, IC: 00001350, pravne zast.
Mgr. Roman AmbroZ, advokat so sidlom v Bratislave, MikulaSska 29 proti Zalovanej V. F., nar. XX. XX.
XXXX, bytom M. Y. XX, t. &. na neznamom mieste, v konani zastupena opatrovnikom Q.. W. F., M. B.
U. Y. B. K. - Y., o zaplatenie 64 128,17 K& s prisl., takto

rozhodol:

Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi 44 424,87 K&, kapitalizovany urok vo vyske 13 291,05 K&,
kapitalizovany zakonny urok z omeskania vo vyske 6 412,25 K&, arok vo vySke 13,90 % ro€ne zo sumy
42 184,87 K& od 18. 09. 2013 do zaplatenia, zakonny urok z omesSkania vo vyske 8,05 % ro¢ne zo sumy
44 424,87 K& od 18. 09. 2013 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania vo vyske 317,78 Eur, ktoré
je povinna zaplatit pravnemu zastupcovi zalobcu, to vetko v lehote troch dni odo dia pravoplatnosti
tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou doméahal vodi Zalovanej zaplatenia istiny vo vyske 44 424,87
K& s prisl. a nahrady trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze so Zalovanou uzavrel Zmluvu o Uvere
€. 002881567R zo dna 26. 08. 2008 v zmysle ust. § 497 a nasl. zakona €. 513/1991 Sb. Obchodni
zakonnik, ktorej predmetom bolo poskytnutie uveru Zalovanej do vysky uverového limitu 60 000,00 K&.
Sucastou zmluvy o Uvere su Obchodné podmienky pre spotrebitelské uvery a VSeobecné obchodné
podmienky. Poskytnuty Uver bol vedeny na Uverovom Ucte €. 223576218. Na zaklade Ziadosti zalovana
vyCerpala poskytnuty Uver dria 26. 08. 2008 bankovym prevodom Ciastky 60 000,00 K& z uverového
uctu na bezny ucet €. 246454491/0300, vedeny na meno Zalovanej. Za poskytnutie Uveru Zalobca
uctoval zalovanej poplatok vo vyske 600,00 K&. Zmluvou o Uvere sa Zalovana zaviazala splatit vy&erpany
uver v 84 anuitnych splatkach vo vysSke 1 118,00 K&, splatnych vzdy k 12. dfiu v mesiaci, priCom prva
splatka bola splatna dria 12. 09. 2008 a posledna splatka bola splatna dna 12. 08. 2015. Zmluvné
strany sa dohodli, Ze vyCerpand nesplatend splatka istiny uveru bude uroCena urokovou sadzbou
13,90 % ro¢ne s tym, Ze tento urok bude hradeny mesaéne ako sucast kazdej anuitnej mesacnej
splatky. Za kazdy aj zapoc€aty mesiac spravy uveru Zalobca uctoval Zalovanej poplatok 60,00 K&, ktory
bol splatny vzdy k 12. dfiu v mesiaci, poCinajuc kalendarnym mesiacom nasledujucim po uzavreti
zmluvy o uvere. Prihladkou k poisteniu, ktora je su€astou zmluvy o Gvere, bolo medzi Zalobcom a
Zalovanou dohodnuté poistenie neschopnosti splatit’ Uver s mesaénym poistnym 101,00 K& splatnym
vzdy k 12. driu kalendarneho mesiaca, po€inajuc mesiacom nasledujucim po uzavreti zmluvy o Uvere.
Zalovana povinnosti vyplyvajuce zo zmluvy o Gvere riadne neplnila, nehradila dohodnuté pravidelné
mesacéné anuitné splatky a Uétované poplatky. Zalobca Zalovanu o plneni dohodnutych povinnosti
opakovane pisomne upominal a vyzyval ju k zaplateniu diZnych splatok, za o uctoval Zalovanej
poplatky podfa sadzobnika poplatkov. Podla €. 9 Obchodnych podmienok je veritel opravneny pisomnym
oznamenim odoslanym dIZnikovi prehlasit, Ze jeho pohladavka z poskytnutého Uveru je splatna ku driu



uvedenému v ozndmeni, ak je dlznik voci veritefovi v omeSkani so splacanim akejkolvek Ciastky. PretoZe
Zalovana povinnosti dohodnuté v zmluve o Uvere dalej riadne neplnila a diZzné splatky uveru a poplatkov
neuhradila, Zalobca listom zo dia 12. 10. 2011 Zalovanej oznamil, Ze pohfadavka vzniknuta zo zmluvy
o Uvere je splatna ku diiu 12. 10. 2011 a vyzval Zzalovanu k jej Ghrade. Zalovana splatnt pohladavku
Zalobkyni nezaplatila. Ku dfiu 17. 09. 2013 ¢inila pohladavka Zalobcu finanénu ¢iastku 64 128,17 K&
a pozostavala z nesplatenej istiny vyCerpaného Uveru 42 184,87 K¢, nesplatenych urokov 13,90 % z
nesplatenej istiny v Ciastke 13 291,05 K&, dalej z uroku z omeskania v zdkonnej vySke vycCisleného k
datumu kapitalizacie 17. 09. 2013 vo vyske 6 412,25 K& a nesplatenych poplatkov v €iastke 2 240,00 K¢&.
Pohladavka bez prisluSenstva teda Cinila Ciastku 44 424,87 K&. Podla ust. § 369 ods. 1 Obchodného
zakonnika v spojeni s ust. § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ako aj podla zmluvy o Uvere je Zalobca
opravneny pozadovat zaplatenie Urokov z omeskania nesplatenej istiny a neuhradenych poplatkov.

Sud v konani vydal dria 08. 10. 2013 platobny rozkaz €. k. 14R0/243/2013-33, ktory bol nasledne dna 28.
01. 2014 uznesenim tunajSieho sudu ¢&. k. 14R0/243/2014-44 zruSeny z dévodu, Ze ho nebolo mozné
dorucit’ Zalovanej do vlastnych ruk.

V zmysle ust. § 29 ods. 2 zakona €. 99/1963 Zb. Obcgiansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej v texte len ako "O. s. p.") pokial neurobi iné opatrenia, méze sud ustanovit opatrovnika aj
ucastnikovi, ktorého pobyt nie je znamy, ktorému sa nepodarilo doruéit na zndmu adresu v cudzine alebo
ak je doru€enie pisomnosti v cudzine spojené s tazko prekonatefnymi prekazkami, ktory je postihnuty
dudevnou poruchou alebo ktory nie je schopny zrozumitelne sa vyjadrovat.

Za opatrovnika ustanovi sud ustanovi osobu pdsobiacu v rodinnom, pracovnom, kultirnom, pripadne
inom prostredi, ktoré je U€astnikovi blizke. Sud méze za opatrovnika ustanovit’ aj obec. Sud nembze
ustanovit' za opatrovnika zamestnanca sudu, ktory prejednava vec; to neplati vo veciach, v ktorych
hodnota pohladavky bez prisluSenstva v ase zacatia konania neprevySuje 1000 eur (dalej len "drobné
spory"). (ust. § 29 ods. 6 O. s. p.)

Uznesenim tunajieho sudu €. k. 4C/39/2014-20 zo dna 25. 02. 2014 ustanovil sid Zalovanej
opatrovni¢ku pre toto konanie v osobe Q.. W. F., M. B. U. Y. B. K. - Y. podla § 29 O. s. p., pretoze
zalovana sa nezdrziava v mieste svojho bydliska a jej su¢asny pobyt nie je znamy.

Sud vykonal vo veci dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi, ktorymi su

Zmluva o Gvere &islo 002881567R zo diia 26. 08. 2008, VSeobecné obchodné podmienky CSOB,
prihlaska k poisteniu, Oznamenie o zosplatneni Uveru, vyzva a opakovana vyzva zalobcu k zaplateniu
diznej Ciastky zo dfia 27. 07. 2011 resp. 14. 08. 2011 vratane doruceniek, posledna vyzva k zaplateniu
diznej Ciastky zo dna 11. 09. 2011 a histdria Gveru.

Zalobca ako veritel poskytol na zaklade Zmluvy o Gvere &. 002881567R zodha  26. 08. 2008 Zalovanej
penazné prostriedky do vysky uverového limitu 60 000,00 K&, uver ktory sa diZznik zaviazal splacat v 84
mesacnych anuitnych splatkach vzdy k 12. diu v mesiaci po¢nuc diiom 12. 09. 2008 po 1 118,00 K&,
pricom posledna splatka mala byt uhradena dha 12. 08. 2015.

V bode I.5. €asti |. zmluvy o Uvere sa jej u€astnici dohodli, Ze vy€erpany a nesplateny uver alebo jeho
Cast sa bude urocit pevnou urokovou sadzbou vo vySke 13,90 % p. a. Pefiazné zavazky, ktoré mal
diZznik zaplatit v stanovenej vySke a stanovenom termine, a ktoré neboli riadne a v€as uhradené sa
podla dojednania spornych stran uro€ia zmluvne dohodnutou sadzbou Uroku z omeskania vo vyske 15
% p. a. (bod 1.7. Casti I. zmluvy o Uvere).

Zalovana si svoju zakladnu povinnost zo zmluvy riadne a véas splacat Gver neplnila. Na tito skutoénost
bola upozorfiovana zZalobkyriou pisomnymi vyzvami, ale bez kladného vysledku.



Podla Clanku 16 ods. 2 Nariadenia Rady (ES) &. 44/2001 z 22. 12. 2000 o pravomoci a uznavani
a vykone rozsudkov v obdianskych a obchodnych veciach druhy u€astnik zmluvy méze Zalovat
spotrebitela len na sudoch &lenského Statu, v ktorom ma spotrebitel bydlisko.

V predmetnom spore Zalovana ako spotrebitel bola UcastniCkou Uverového vztahu so Zzalobcom.
Zalovana ma trvalé bydlisko na uzemi Slovenskej republiky, ¢o bolo uvedené aj v Gverovej zmluve.
Vzhladom na uvedené je tunajsi sud prislusny rozhodnut’ o podanej zalobe.

Podla ust. § 9 ods. 1 zakona €. 97/1963 Zb. o0 medzinarodnom prave sikromnom a procesnom (v texte
dalej len ako "zakon o MPS") Gc€astnici zmluvy mézu si zvolit pravo, ktorym sa maju spravovat' ich
vzajomné majetkové vztahy, ak osobitny zakon neustanovuje inak; mozu tak urobit i mi¢ky, ak nie je
vzhladom na okolnosti pochybnost o prejavenej voli.

Podla § 10 ods.1 zakona o MPS ak uc&astnici nezvolia rozhodujuce pravo, ich zavazkové vztahy sa
spravuju pravnym poriadkom, pouzitie ktorého zodpoveda rozumnému usporiadaniu daného vztahu.
Sud tak pre dany spor pouzil pravne predpisy Slovenskej republiky a to ustanovenia Obc&ianskeho
zakonnika tykajuce sa spotrebitelov a ustanovenia Obchodného zakonnika o Uverovych vztahoch.

Podla ust. § 52 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov (v texte
dalej len ako "Obciansky zakonnik") spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu
formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

V zmysle ust. § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj
vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak
je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebiteflom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u¢elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatelskej Einnosti. (ust. § 52 ods. 3 Obdianskeho zakonnika)

Podla ust. § 52 ods. 4 Obcgianskeho zakonnika spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

Podla ust. § 497 zakona €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov (v texte dalej
len ako "Obchodny zakonnik") zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, ze na poziadanie diznika poskytne v
jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, a dlZnik sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky
vratit’ a zaplatit' uroky.

Od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diZznik povinny platit z nich droky v dojednanej vyske,
inak v najvy&3ej pripustnej vySke ustanovenej zakonom alebo na zaklade zakona. (ust. § 502 ods. 1
Obchodného zakonnika)

Zavazok platit uroky je splatny spolu so zavazkom vratit pouzité penazné prostriedky. (ust. § 503 ods.
1 Obchodného zakonnika)

Podla ust. § 506 Obchodného zakonnika ak je diznik v omeSkani s vratenim viac nez dvoch splatok
alebo jednej splatky po dobu dlh$iu ako tri mesiace, je veritel opravneny od zmluvy odstupit’ a poZzadovat,
aby diZnik vratil dIZnd sumu s arokmi.



Zhodnotenim vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Zze Zaloba je dovodna, pretoZze Zalovana
porusila povinnosti jej zo zmluvy o Uvere vyplyvajuce, teda neplnila povinnost’ pravidelne uhradzat
mesacné splatky Uveru a tieto nevyrovnala ani po (viacerych) vyzvach Zalobcu.

O trovach konania sud rozhodol podla ust. § 142 ods. 1 O. s. p. tak, ze priznal nahradu ucelne
vynalozenych trov UspeSnému zalobcovi, ktory mal vo veci plny Uspech. Trovy zalobcu pozostavaju
zo zaplateného sudneho poplatku za navrh vo vyske 103,50 Eur a trov pravneho zastupenia za 2
ukony (prevzatie zastupenia, pisomné podanie na sud) po 81,33 Eur + DPH a 2-krat rezijny pausal po
7,81 Eur + DPH vycislenych podla vyhlasky €. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za
poskytovanie pravnych sluzieb, spolu trovy konania teda predstavuju sumu 317,78 Eur.

O povinnosti Zalovanej zaplatit trovy konania pravnemu zast. Zalobcu sud rozhodol podfa § 149 ods.
1, O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dia jeho dorucenia na Krajsky
sud Kosice prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podla ust. § 205 ods. 1 O.s. p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.
3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ust. §42 ods. 3 O. s. p., pokial zdkon pre podanie ur¢itého druhu nevyZzaduje dalSie naleZitosti,
musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak,
aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak
ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moéze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



