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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave v pravnej veci zalobcu: SOZA, Slovensky ochranny zvaz autorsky
pre prava k hudobnym dielam, ICO: 178 454, Rastislavova 3, Bratislava, zastupeny advokéatskou
kancelariou Havel, Holasek & Partners s.r.o., Mlynské Nivy 49, Bratislava proti Zzalovanému: ROCCAS
s.r.o., ICO: 44 554 133, Ruzova dolina 8, Bratislava o zaplatenie 168,60 € s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 168,60 € spolu s 9 % roénym urokom z omeskania zo
sumy 79,80 € od 08.04.2012 az do zaplatenia a s 9 % ro€nym urokom z omeskania zo sumy 88,80
€ od 11.04.2012 az do zaplatenia, ako aj nahradu trov konania 79,07 € a to vSetko do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa zalobou podanou na tunajsi sud dfia 24.07.2013 domahal, aby sud Zalovaného zaviazal na
zaplatenie 168,60 € s prisludenstvom z titulu autorskej odmeny, ktoru bol Zalovany povinny zaplatit' v
zmysle uzavretej hromadnej licen&nej zmluvy zo diia 26.02.2009 a zo diia 23.03. 2012.

Sud vec prejednal podfa § 101 ods. 2 O. s. p. v nepritomnosti Zalovaného. Zalovanému bola dorugena
Zaloba na vyjadrenie v lehote 15 dni dna 12.09.2013 podla § 48 ods. 3 O. s. p. Predvolanie na
pojednavanie, ktoré obsahovalo aj poucenie podla § 153 b/ O. s. p. a § 120 ods. 4 O. s. p. bolo
Zalovanému doruéené podia § 48 ods. 3 O. s. p. difom 10. 02.2014. Zalovany s k Zalobe nevyjadril a
svoju neucast’ na pojednavani neospravedinil.

Sud sa oboznamil s obsahom hromadne;j licen€nej zmluvy €.1 o pouziti hudobnych diel ich verejnym
predvadzanim zo dfia 26.02.2009, sadzobnika autorskych odmien za pouzivanie hudobnych diel
prevadzanych prostrednictvom technickych zariadeni a verejnym vykonavanim, fakturou ¢. 212 111
3310 zo dna 26.03.2012, upomienky na uhradu nesplateného zavazku zo dna 16.04.2012, hromadnej
licennej zmluvy €. 2 o pouziti hudobnych diel ich verejnym predvadzanim zo dfia 23.03.2012, faktury
€. 212 111 2964, upomienky zo dna 13.04.2012 ako aj dalSim obsahom spisového materialu.

Podla § 153b/ ods. 1 O. s. p. ak su v rovhakom €ase splnené suCasne vSetky podmienky uvedené v
odseku 2, sud mdze rozhodnut o Zalobe rozsudkom pre zmeskanie.
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Podla § 153b/ ods. 2 O. s. p. rozsudkom pre zmeskanie mozno spor rozhodnut, ak



a) Zalovany sa nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol naf riadne a v€as predvolany {§ 79 ods. 4 a
§ 115 ods. 2) s pou€enim o nasledkoch nedostavenia sa vratane moznosti rozhodnutia podfa odseku 1,

b) Zalovany sa k zalobe a priloham pisomne nevyjadril do 15 dni odo dna, ked mu boli doru¢ené, hoci
ho sud na to vyzval a poucil ho o nasledkoch nesplnenia tejto povinnosti (§ 114 ods. 2),

¢) zalovany neospravedinil svoju nepritomnost v€as a vaznymi okolnostami.

Podla § 153b/ ods. 3 O. s. p. skutkovym zakladom rozsudku podla odseku 1 je Zalobcom tvrdeny
skutkovy stav, ak ho sud povaZuje za nesporny.

Podla § 157 ods. 4 O. s. p. v odévodneni rozsudkov podla § 114 ods. 5, § 153a ods. 1 a § 153b ods. 1
uvedie sud iba predmet konania a ustanovenie zakona, podla ktorého rozhodol.

Podla § 451 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, kto sa na ukor iného bezdévodne obohati, musi obohatenie
vydat.

Podla § 40 ods. 1 zak. €. 618/2003 Z.z. o autorskom prave a pravach suvisiacich s autorskym pravom
v platnom zneni , licenénou zmluvou udeluje autor nadobudatelovi suhlas na pouzitie dela.

Podla § 48 ods. 1, 2, 3 zak. €. 618/2003 Z.z. o autorskom prave a pravach suvisiacich s autorskym
pravom v platnom zneni, Organiz4cia kolektivnej spravy méze s nadobudatefom uzatvorit aj hromadnu
licenénu zmluvu. Hromadnou licenénou zmluvou udeluje tato organizacia nadobudatefovi suhlas na
pouzitie vSetkych diel alebo niektorych diel, ku ktorym spravuje prava, dohodnutym spésobom alebo
spbsobmi, v dohodnutom rozsahu, na dohodnuty ¢as a nadobudatel sa zavazuje, ak nie je dohodnuté
inak, uhradit odmenu.

Hromadna licenéna zmluva musi mat pisomnu formu.
Ustanovenia § 40 az 46 sa pouziju primerane, ak nie je v tomto zakone ustanovené inak.

Podla § 78 ods. 1, 2 zak .€. 618/2003 Z.z. o autorskom prave a pravach suvisiacich s autorskym pravom
v plathom zneni.

Ugelom kolektivnej spravy prav podla tohto zakona (dalej len "kolektivna sprava") je kolektivne
uplatfiovanie a kolektivna ochrana majetkovych prav autora a majetkovych prav vykonného umelca,
vyrobcu zvukového zaznamu, vyrobcu zvukovo-obrazového zaznamu a vysielatela a umoZnenie
uvedenia predmetu tychto prav na verejnosti.

Kolektivna sprava je zastupovanie viacerych oséb, ktoré

a) maju majetkové prava k dielu, umeleckému vykonu, zvukovému zdznamu, zvukovo- obrazovému
zaznamu alebo k vysielaniu (dalej len "predmet ochrany"),

b)  vykonavaju majetkové prava na zaklade tohto zakona (§ 50 a 55) alebo

c) na zaklade zmluvy ziskali vyhradnu licenciu na celé trvanie majetkovych prav k predmetu ochrany
a pre uzemie Slovenskej republiky s pravom udelit sublicenciu
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(dalej len "nositelia prav") na ich spolo¢ny prospech, a to pri vykone ich majetkovych prav k zverejnenym
alebo na zverejnenie ponuknutym predmetom ochrany, ak iny ako kolektivny



vykon tychto prav nie je dovoleny (odsek 3) alebo je neucelny; za predmet ochrany ponuknuty
na zverejnenie sa povazuje taky predmet ochrany, ktory nositel prava pisomne oznami prislusne;j
organizacii kolektivnej spravy na ucely zaradenia takéhoto predmetu do registra predmetov ochrany.

Podla § 121 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, prisluSenstvom pohladavky su uroky, uroky z omeskania,
poplatok z omeSkania a naklady spojené s jej uplatnenim.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika ak ide o omesSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dIZnika popri plneni Uroky z omeSkania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit poplatok z ome&kania. VySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 142 ods. 1 O. s. p. sud priznal speSnému zalobcovi nahradu trov konania proti nedspesnému
Zalovanému. Trovy konania Zalobcu pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku za navrh 16,50 € a
z trov pravneho zastupenia advokatskou kancelariou za 2 ukony pravnej pomoci: 1. Prevzatie a priprava
pravneho zastupenia, 2. Pisomné podanie Zaloby na sud. Jeden ukon pravnej pomoci podfa vyhl. &.
655/2004 Z.z. 418,26 €, 2 x rézijny pausal a 7,81 €, DPH 20 %. Spolu trovy pravneho zastupenia 62,57 €.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dria jeho doru€enia na tunajSom sude,
pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie je mozné podat iba z dovodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie rozsudku pre
zmesSkanie, alebo z dévodu, Zze napadnuty rozsudok vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci
(§ 202 ods. 1 O. s. p.).

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 3 O. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada dévody odvolania mbze odvolatel
rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



