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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava sudkynou JUDr. Ivetou Farkasovskou v pravnej veci zalobcu Cetelem Slovensko
a.s., Panenska 7, Bratislava, ICO: 35787783, pravne zast. Advokatskou kancelariou JUDr. Marek
Czompoly s.r.o., Ventirska 16, Bratislava proti Zalovanému V. Q.0., nar. XX. XX. XXXX, R. X, O, t. &.
na neznamom mieste, v konani zast. opatrovnikom I.. E. B., E. D. U. P. D., o zaplatenie 756,85 Eur s
prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je p o v i n ny zaplatit Zalobcovi 756,85 Eur spolu s urokmi z diZnej Gverovej istiny vo vyske
17,88 % rocne zo sumy 624,75 Eur od 19. 02. 2013 do zaplatenia, urokmi z omeskania vo vySke 8,75
% ro¢ne zo sumy 719,05 Eur od 01. 05. 2013 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania vo vyske
187,22 Eur, ktoré je povinny zaplatit pravnemu zastupcovi Zalobcu, to vSetko v lehote troch dni odo dria
pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca v konani Ziadal, aby sud zaviazal zalovaného zaplatit mu Zalobcovi 756,85 Eur spolu s Grokmi z
diZnej uverovej istiny vo vyske 17,88 % ro€ne zo sumy 624,75 Eur od 19. 02. 2013 do zaplatenia, arokmi
z omeskania vo vySke 8,75 % ro¢ne zo sumy 719,05 Eur od 01. 05. 2013 do zaplatenia a nahradit mu
trovy konania. V navrhu uviedol, Ze diia 19. 01. 2011 uzavrel Zalobca ako veritel na jednej strane so
Zalovanym ako dIZznikom na strane druhej Zmluvu o poskytnuti revolvingového Uveru a vydani Gverovej
karty podla § 497 a nasl. zak. &. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorsich predpisov a zak.
€. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni neskorSich predpisov. Na zaklade pisomnej Ziadosti
obsiahnutej vo vy&8ie uvedenej Zmluve o poskytnuti revolvingového uveru a vydani Uverovej karty
uzavrel Zalobca so Zalovanym uverovu zmluvu, vydal Zalovanému Gverovu kartu a poskytol mu tUverovy
ramec vo vyske 700,-Eur. Zalovany nevyg&erpal z poskytnutého Uverového ramca pefiazné prostriedky v
celkovej vySke 901,40 Eur. Pri uzatvarani iverovej zmluvy Zalovany bez vyhrad suhlasil so V8eobecnymi
Uverovymi podmienkami pre poskytnutie revolvingového Gveru a vydanie Gverovej karty (dalej len VUP
- podmienky su uvedené na zadnej strane Uverovej zmluvy a tvoria jej neoddelitelnu sucast). Podla
bodu Il1.-3.-1 VUP a &asti B) Gverovej zmluvy je klient povinny riadne a v&as splacat poskytnuty Gver a
to formou pravidelnych mesaénych splatok vo vySke minimalne 4 % z poskytnutého uverového rdmca,
splatnych vzdy k 10. dfiu kalendarneho mesiaca. Cetelem splatku pouZije na Uhradu dohodnutych
urokov, poplatkov podla zmluvy o Uvere, pripadne podla sadzobnika poplatkov platného v deri Eerpania
Uveru, vratane Ciastky urenej na uhradu poistného, pokial je klient poisteny a splatku prislusnej Casti
Gverovej istiny, pricom podla bodu I11.-3.-5 VUP je Grok z &erpanej sumy podla platnej drokovej sadzby
Cetelemu Gétovany klientovi kazdy defi podia vysky zostatku na Gverovom Géte. Zalovany svoj zavézok
splacat poskytnuty Gver riadne a v€as neplnil. Napriek zmluvne dohodnutym splatkam poskytnutého
uveru hradil Zalovany Zalobcovi do dneSného dia len €ast dlznej sumy a to sumu vo vySke 540,70 Eur.
Na predzalobné vyzvy Zalovany nereagoval. Podla bodu III-5.-1 VUP je Cetelem opravneny pisomne
vypovedat Gverovd zmluvu formou doporu€eného listu s dvojmesacnou vypovednou lehotou, ktora



zacina plynut prvym dfiom kalendarneho mesiaca nasledujuceho po mesiaci, v ktorom bola vypoved
dorugena druhej strane. Podla bodu IV.-6. VUP ku dfiu Gginnosti vypovede je splatny cely dih klienta vogi
Cetelemu. V dosledku neplnenia dohodnutych splatok zo strany Zalovaného Zalobca vypovedal tverovu
zmluvu dia 21. 02. 2013. Dia 30. 04. 2013 vypoved nadobudla ucinnost’ a dlh Zalovaného sa stal
splatny v celom rozsahu. Podla § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika od doby poskytnutia pefiaznych
prostriedkov je dlznik povinny platit z nich droky v dojednanej vySke, inak v najvyssej pripustnej vySke
stanovenej zdkonom alebo na zaklade zakona. Uvedena povinnost trva az do vratenia pefiaznych
prostriedkov. Podla bodu IV.-3. VUP je nesplatena Gverova istina dalej iroéena podla platnej urokovej
sadzby. Podla § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika ak je dlznik v omeSkani so splnenim pefiazného
zavazku alebo jeho Casti, je povinny platit z nezaplatenej sumy uroky z ome8kania dohodnuté v zmluve.
Ak uroky z omeskania neboli dohodnuté, diZnik je povinny platit uroky z omeskania podla predpisov
obCianskeho prava. Ak zavazok vznikol zo spotrebitefskej zmluvy a diZznikom je spotrebitel, mozno
obCianskeho prava. Ak zavazok vznikol zo spotrebitefskej zmluvy a diZznikom je spotrebitel, mozno
dohodnut uroky z omeSkania najviac do vysky ustanovenej podla predpisov ob¢ianskeho prava. Podla
§ 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide 0 ome3kanie s plnenim pefazného dlhu, ma veritel pravo
pozadovat od diZnika popri plneni uroky z omeSkania; vysku urokov z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis. Podla § 3 ods. 1 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. v zneni neskorsich predpisov je vyska urokov
z omeskania o 8 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky
platna k prvému diiu omeskania s plnenim pernazného dih. Vzhladom k uvedenému ma Zalovany vodi
Zalobcovi neuhradené zavazky po lehote splatnosti v celovej vyske 756,85 Eur (624,75 Eur z titulu
zvySku dlznej Uverovej istiny, 78,75 Eur z titulu diZznych urokov z uUveru, 15,55 Eur z titulu dlZzného
poisteného z uveru, 37,80 Eur z titulu ndkladov spojenych s uplatnenim pohladavky). DIZna suma bola
Zalobcom vy¢islena k diiu 18. 02. 2013, t.j. ku dfu vstupu pripadu do pravneho vymahania vinformaénom
systéme Zalobcu. Okrem toho je Zalovany povinny zaplatit Zalobcovi Uroky z diZznej uverovej istiny vo
vyske 17,88 % roCne zo sumy 624,75 Eur od 19. 02. 2013 do zaplatenia a uroky z omeSkania vo
vyske 8,75 % ro€ne zo sumy 719,05 Eur od 01. 05. 2013 do zaplatenia.

Sud zistil, Ze zalovany sa nezdrziava v mieste svojho bydliska a jeho su€asny pobyt sidu nie je znamy.
Preto uznesenim tunajéiehp sudu &.k. 4C/3/2014-40 zo dna 03. 03. 2014 ustanovil zalovanému za
opatrovnika I.. E. B., E. D. U. P. D., ktory nepritomného ucastnika zastupoval v tomto konani.

Pravny zast. Zalobcu sa na pojednavani dna 25. 03. 2014 nezucastnil, svoju neucast ospravedinil
podanim doruéenym sudu 13. 03. 2014 z dévodu hospodarnosti konania, kde uviedol, Ze suhlasi s tym,
aby sud vec prejednal v jeho nepritomnosti. Opatrovnik Zalovaného na pojednavani uviedol, Ze Ziada,
aby sud posudil, & zmluva uzavreta medzi u€astnikmi konania neobsahuje neprijatelné podmienky.

Sud vec prejednal a rozhodol v nepritomnosti pravneho zast. Zalobcu podla § 101 ods. 2 O.s.p.

Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi pripojenymi k Zalobe a to Zmluvou o poskytnuti revolvingového
Uveru a vydani uverovej karty zo dnia 19. 01. 2011, VSeobecnymi podmienkami pre poskytnutie
revolvingového spotrebitel'ského uveru, Vypovedou Uverovej zmluvy zo dfia 21. 02. 2013 s potvrdenim
o doruceni, vypisom z uverového uctu zalovaného, vypisom z obchodného registra zalobcu a zistil, ze
zmluva uzavreta medzi u¢astnikmi konania neobsahuje neprijtatelné podmienky. Narok zalobcu preto
povazoval za dévodny a zalobe v celom rozsahu vyhovel.

O uroku z omeSkania sud rozhodol podla ust. § 369 Obchodného zakonnika.

O trovach sud rozhodol podfa § 142 ods. 1 O.s.p., ked Zalobcovi, ktory mal vo veci plny Uspech, priznal
nahradu trov konania potrebnych na u&elné uplatfiovanie alebo branenie prava proti Zalovanému, ktory
Vo veci uspech nemal. Trovy konania pozostavaju z trov za zaplateny sudny poplatok z navrhu vo vyske
45,-Eur a z trov pravneho zastupenia vo vyske 142,22 Eur (2 ukony prevzatie a priprava, navrh na
vydanie platobného rozkazu & 51,45 Eur + 2 x reZijny pausal a 7,81 Eur + 23,70 Eur 20 % DPH zo sumy
118,52 Eur), spolu trovy konania 187,22 Eur.



O povinnosti Zalovaného zaplatit’ trovy konania pravnemu zastupcovi Zalobcu sud rozhodol podla § 149
ods. 1 O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozZné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dia jeho doruéenia na Krajsky
sud v KoSiciach prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podla ust. § 205 ods. 1 O.s.p.v odvolani sa ma popri v8eobecnych naleZitostiach (§ 42
ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ust. § 42 ods. 3 O.s.p., pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie
nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a
Co sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym poctom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na side a aby kazdy uCastnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
képie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



