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Uznesenie

Okresny sud KosSice Il v spore zalobkyne: M. H., narodena XX.XX.XXXX, bytom G. XX, G., zast. JUDr.
Tatiana Vorobelova, advokatka so sidlom Bajzova 2, KoSice, proti Zalovanému: U. H., nar. X.XX.XXXX,
bytom A. Z. 7, G., zast. JUDr. Jozef Vasko, advokat so sidlom Szakkayho 1, KoSice, o nahradu za
uzivanie nehnutelnosti, takto

rozhodol:

I.Konanie zastavuje.

Il. Ziadna zo strdn sporu nema narok nanahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobkyfa sa Zalobou, doruéenou sudu 24.2.2016 a doplnenou podanim, dorué¢enym sidu dnia
5.4.2016, domahala uloZenia povinnosti Zalovanému zaplatit' jej ndhradu za nim vylu€ne uzivanu
spolo¢nu nehnutelnost 1/ v sume 4.800,- eur za obdobie od 1.3.2014 do 1.3.2016 s urokmi z omeskania
vo vyske 8,5% ro¢ne od 1.3.2014 do zaplatenia a 2/ za obdobie od 1.3.2016 do rozhodnutia sudu o
Zalobe vo vyske po 200,- eur mesacne s urokmi z omeskania vo vySke 8,5% ro&ne od pravoplatnosti
rozsudku do zaplatenia.

2. Uznesenim zo dfia 2.11.2017, &. k. 28C/131/2016 - 41 sud zalobu v &asti o zaplatenie nahrady za
uzivanie za obdobie od 1.3.2016 do rozhodnutia sudu v sume 200,- eur za kazdy mesiac s 8,5% urokmi
z omeskania od pravoplatnosti rozsudku az do zaplatenia odmietol.

3. Podanim, doru¢enym sudu dna 12.3.2023, Zalobkyra vzala Zalobu v celom rozsahu spat’ a ziadala
konanie zastavit s odévodnenim, Ze na tunajSom sude doslo k obnoveniu konania o vyporiadanie
bezpodielového spoluvlastnictva byvalych manzZelov. Konanie sa vedie pod sp. zn. 29C/43/2021 na
zéklade mimoriadneho opravného prostriedku - dovolania. Zalobkyfia uviedla, Ze v obnovenom konani
si strany sporu vyporiadaju vSetky veci a prava patriace do BSM od jeho vzniku az do zaniku. Zaroven
Ziadala o aplikaciu § 257 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pricom ako dévod hodny
osobitného zretela uviedla, Ze jej od 1.1.2023 bol priznany invalidny déchodok vo vySke 402,50 eura.
Zaroven uviedla, Ze Zalovany dfa 6.7.2018 daroval hodnotnu nehnutefnost rodinny dom v KoSiciach s
pozemkom, ktord bola ich spolo&nym majetkom a ktora ma hodnotu najmenej 140.000,- eur advokatovi,
ktory ho v civilnom spore pravne zastupuje s tym, Ze Zalovany si zriadil s novym vlastnikom doZivotné
pravo v rodinnom dome, t. j. v dome, ktory tvoril ich bezpodielové spoluvlastnictvo.

4. Dia 16.3.2023 bolo sudu doru¢ené podanie, ktorym Zalovany vyjadril svoj suhlas so spatvzatim
Zaloby a tiez s tym, aby sud o trovach konania rozhodol v zmsyle § 257 CSP tak, Ze Ze Ziadna zo stran
nema narok na nahradu trov konania.

5. Podla § 144 CSP, Zzalobca méZze vziat Zalobu spat.



6. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

7. Podfla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

8. Na zaklade spatvzatia zaloby v celom rozsahu a s poukazom na suhlas Zalovaného so spatvzatim
Zaloby sud v sulade s citovanymi ustanoveniami zakona konanie zastavil.

9. Podla § 257 CSP, vynimoc¢ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju divody hodné osobitného
zretela.

10. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podlia § 257 a 262 ods. 1 CSP. Zalobkyna Ziadala
aby sud pri rozhodovani o trovach konania prihliadal na dévody hodné osobitného zretela spocivajuce
jednak v jej finanénej situacii, kedZe je poberatelkou invalidného dochodku a tiez v okolnostiach pripadu.
KedZe zalovany v podani, ktorym vyjadril svoj suhlas so spatvzatim Zaloby suhlasil tieZ s aplikaciu § 257
CSP, sud o trovach konania rozhodol tak, Ze Ziadna zo stran sporu nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na Okresny sud KoSice Il do 15 dni odo dha jeho
dorucenia, v 6smich pisomnych vyhotoveniach (§ 357 pism. a), m) CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



