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Uznesenie

Okresny sud Dolny Kubin v pravnej veci navrhovatela: 1. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom Z. C.. XXX,
pravne zastipeny JUDr. lvicou Firstovou, advokatkou so sidlom v Dolny Kubin, Radlinského 1714/38,
proti odporkyni: C. G., rod. P., nar. XX.XX.XXXX, bytom Z., Q. XXX, pravne zastipena Advokéatskou
kancelariou JUDr. SKERDA, s.r.0., so sidlom Dolny Kubin, Radlinského 1727/49, ICO: 36858501, v
konani o zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva k nehnutelnosti, o spatvzati navrhu, takto

rozhodol:
I. Sud konanie zastavuje.
ll. Ziaden z ugastnikov nema pravo nanahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhom, podanym na tunajSi sud dnfa 02.11.2012, sa navrhovatel, prostrednictvom pravne;j
zastupkyne, domahal vodi pévodnému odporcovi W. P., nar. XX.XX.XXXX, bytom Z., Y. XXX, zruenia
podielového spoluvlastnictva k nehnutelnosti, pozemku KN-C parc.€.1027/1 - zastavané plochy a
nadvoria o vymere 180 m2, ktora je zapisana v evidencii nehnutelnosti vedenej Okresnym uradom Dolny
Kubin - katastralny odbor, pre k. 0. a obec Z. na LV &. XXXX a vyporiadanim tak, Ze cely pozemok bude
prikdzany do vylu¢ného vlastnictva navrhovatela s tym, Ze na vyrovnanie podielu bude navrhovatef
povinny zaplatit odporcovi nahradu vo vyske 450,- eur do 15 dni od pravoplatnosti.

Uznesenim Okresného sudu Dolny Kubin sp.zn. 6C/151/2012-101 zo dna 15.03.2014 sud pripustil, aby
do konania na strane odporcu vstupila ako odporkyna v 2. rade C. G., rod. P., nar. XX.XX.XXXX, bytom
Z., Q. XXX. Kedze uznesenie nadobudlo pravoplatnost (dfia 20.04.2013) C. G. sa tak stala ugastnitkou
konania na strane odporcu popri pévodnom odporcovi W. P., nar. XX.XX.XXXX, bytom Z., Y. XXX.

Uznesenim Okresného sudu Dolny Kubin sp.zn. 6C/151/2012-201 zo dia 20.02.2014, pravoplatnym
dria 15.03.2014 bolo konanie voci (pévodnému) odporcovi v 1. rade zastavené a jedinou ucastni¢kou
na strane odporcu tak ostala odporkyna v 2. rade..

Potom, €o sa vo veci uskutocnilo viacero pojednavani, bolo dfia 11.03.2014 sudu dorucené spatvzatie
navrhu, v ktorom navrhovatel uviedol, ze medzi navrhovatelom a odporkyriou doslo k uzavretiu dohody
0 mimosudnom vyporiadani sporu, na zaklade ktorej bola uzavreta kipna zmluva, ktorou odporkyna
odpredala navrhovatelovi svoj spoluvlastnicky podiel o velkosti ?-ica na nehnutelnostiach zapisanych
na liste vlastnictva &. XXXX pre obec a k.u. Z. pod A, parcely registra "C" evidované na katastralnej mape
parc. €. 1027/1-zastavané plochy a nadvoria o vymere 180 m2, parc. ¢. 1500/14 - zastavané plochy a
nadvoria o vymere 8 m2. K spatvzatiu navrhu navrhovatel pripojil dohodu o mimosudnom vyporiadani
sporu zo dna 11.03.2014, v ktorej €l. Il. sa UCastnici konania dohodli, ze si ziadny z nich si nebude
uplatfiovat nahradu trov konania.



Odporkyna so spatvzatim navrhu vyslovila sthlas s tym, Ze trovy konania si neuplatriuje.

Podla ust. § 96 ods. 1 az 3 Zakona ¢&. 99/1963 Zb. Obdiansky sudny poriadok (dalej len ako "O.s.p."),
navrhovatel méze vziat za konania spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh
vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.
Sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi; v takom pripade
sud po pravoplatnosti uznesenia pokraCuje v konani. Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je
ucinny, ak déjde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa za€alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu
na rozvod, neplatnost manzelstva alebo uréenie, €i tu manzelstvo je alebo nie je.

Sud s poukazom na vySSie uvedené postupujuc podla citovaného ustanovenia konanie v doésledku
spatvzatia navrhu zastavil. Spatvzatie navrhu je opravnenim navrhovatela disponovat so svojim
navrhom. Ak vezme ucastnik svoj navrh na zac¢atie konania spat, ide o procesny Ukon voci sudu, ktorym
prejavuje vblu, aby sa nekonalo a vo veci meritérne nerozhodovalo. Rozhodnutie sudu o zastaveni
konania nie je rozhodnutim vo veci samej a preto s tymto rozhodnutim nie je mozné spajat hmotnopravne
a procesnopravne ucinky meritérneho rozhodnutia.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods.1 pism. c) O.s.p. tak, Zze ziadnemu z u€astnikov konania
ich nahradu nepriznal, s ohladom na prejav vole u€astnikov konania.

Poucenie:

Poucenie: Protitomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna

jeho dorucenia na Okresny sud Dolny Kubin (§ 204 ods. 1 O.s.p.).

V odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 42 ods. 3 O.s.p. (ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, jeho datovania a podpisania) uviest, proti

ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2
O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).



