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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A. C., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom
M., t.€. Centrum pre deti a rodiny K. P,, P. X, K., zastupena poruénikom Mestskou ¢astou K.-O., C. XX,
Bratislava, dieta matky: V. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom M. a otca: B. P., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom P. A.. C.. XX, o navrhu navrhovatelov: C. O., nar. XX.XX.XXXX a M. O., nar. XX.XX.XXXX, obaja
trvale bytom S. G.M. XXX/XX, P., v konani o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie nasledovného znenia:

Maloleta A. C., nar. XX.XX.XXXX sa doCasne zveruje do starostlivosti C. O., nar. XX.XX.XXXX a M.
0., nar. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom S. G. XXX/XX, P..

Sud uklada Centru pre deti a rodiny P.O., P. X, K. povinnost odovzdat maloletd A. C., nar.
XX XX XXXX do starostlivosti C. O., nar. XX.XX.XXXX a M. O., nar. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom
S. G.M. XXX/XX, P..

II. Ziaden z Géastnikov ne ma n arok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelia sa navrhom, podanym na sude dfa 20.3.2023, domahali zverenia maloletej A. C.
do predosvojitelskej starostlivosti. Su¢asne s navrhom vo veci samej podali aj navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym by bola maloleta odovzdana do ich starostlivosti.

2. Uznesenim &.k. 28P/19/2023-32 zo dfia 22.3.2023 bol navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
vylueny zo spisu sp. zn. 28P/19/2023 na samostatné konanie a dalej vedeny pod novou sp. zn.
28P/21/2023.

3. Svoj navrh odévodnili navrhovatelia nasledovne: Maloleta bola umiestnena do centra pre deti a rodiny
na zaklade neodkladného opatrenia €. 11P/152/2021-11 Maloletej bola vyslovena osvojitelnost’ dna
8.3.2022.Na UPSVR M., referat poradensko-psychologickych sluzieb, pracovisko M. sme absolvovali
pripravu Ziadatefov o nahradnu rodinnu starostlivost’ s kladnym vysledkom. Dria 17.10.2022 sme boli
zapisani do zoznamu Ziadatelov o nahradnu rodinnu starostlivost na UPSVaR v Bratislave, podria § 73
ods. 3 pism. a/ 2. bodu a podfa § 39 zakona NR SR €. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej ochrane a
socialnej kuratele. Spifiame vSetky zakonom stanovené podmienky pre nahradnu rodinna starostlivost
a velmi tuzime poskytnat mal. dietatu $tastny domov. Diia 06.02.2023 Urad préace, socialnych veci a
rodiny v Bratislave vydal suhlas k nadviazaniu osobného vztahu s maloletou A. C., umiestnenou v Centre
pre deti P. X, K.. Oboznamili sme sa s dostupnymi dokumentmi a fotografiami maloletej. Po uvazeni
sme sa rozhodli, Ze mame zaujem o interakcie s maloletou. Prva interakcia prebehla dfia 14.02.2023
Dalsie interakcie prebehli v dfioch 17.02.2023, 21.02.2023, 24.02.2023. Podas interakcii sme si k dietatu
vytvorili hiboky laskyplny vztah. V na8ej rodine su vytvorené podmienky pre vychovu a opateru mal.



dietata. Z naSej strany bude o mal. dieta riadne postarané po emocionalnej aj materidlnej stranke. Nasim
Zelanim je dat maloletej moznost zazit' rodinu a hodnotné rodinné vztahy. Obyvame 70m2 velky 2-
izbovy byt, ktory je vo vlastnictve navrhovatela. Sme pripraveni na prichod mal. dietata do nasej rodiny.
Po zvereni maloletej do naSej starostlivosti bude zabezpeCovat celodennu starostlivost o maloletu
navrhovatelka, ktora zostane na rodi¢ovskej dovolenke. Vzhladom k tomu, Ze je v zaujme malolete;,
aby vyrastala v prirodzenom, pokojnom a bezpe&nom prostredi navrhujeme sudu, aby maloletu zveril
do naSej predosvoijitelskej starostlivosti. Vzhladom k tomu, Ze byvame v P.G. a maloleta A. C. sa
nachadza v Centre pre deti a rodiny P. X, K., je pre nas komplikované udrziavat’ o najCastejsSi kontakt s
maloletou. Je zaroven v zaujme maloletej, aby vyrastala v prirodzenom rodinnom prostredi ¢o najskér,
a preto je potrebné, aby sud rozhodol o doasnom zvereni maloletého dietata do naSej starostlivosti.
Potreba doCasnej upravy pomerov neodkladnym opatrenim sa javi v tom, Ze dieta na zaklade tohto
neodkladného opatrenia bude mozné prevziat do na$ej osobnej starostlivosti. Takyto stav poskytne
priestor pre vzajomné vytvorenie citovych vazieb a adaptaciu dietata na domace prostredie.

4. Z rodného listu maloletej sud zistil, ze ako matka je v rodnom liste uvedena V. C., nar. X.XX.XXXX,
ako otec je uvedeny B. P., nar. XX. X.XXXX.

5. Rozhodnutim Okresného sudu Bratislava Il ¢.k. 11P/152/2021-10 zo dria 21.10.2021 bola maloleta
umiestnena do starostlivosti Centra pre deti a rodiny P., P. X, K..

6. Rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il &.k. 27P/190/2021-36 zo dia 8.3.2022 sud vyslovil
osvojitefnost’ maloletej A. C., nar. XX XX.XXXX, pozbavil rodi¢ov rodi¢ovskych prav k maloletej a
ustanovil maloletej za poruénika Mestsku €ast' K. - O.,

7. Rozhodnutim Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Bratislava vydanym drfia 28.10.2022, boli
manzelia C. O. a M. O. zapisani do zoznamu Ziadatelov, ktori maju zaujem stat sa pestunom alebo
osvojitefom, a to dfiom XX XX.XXXX.

8. Pisomnym podanim zo diia 16.3.2023 Urad prace socialnych veci a rodiny Bratislava vydal
odporucanie, aby bola navrhovatelom poskytnutd pomoc pri spisani navrhu na zverenie dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti. Ziadatelia sa rozhodli prijat malolet do svojej rodiny a poskytnut jej
plnohodnotnu rodiCovsku starostlivost v plnohodnotnom rodinnom prostredi. Interakcie medzi Ziadatelmi
a maloletou prebehli uspesne, UPSVR Bratislava odportéa vykonat postupy smerujice k realizovaniu
nahradnej rodinnej starostlivosti.

9. Podlfa § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku na konania podfa tohto zakona sa pouZziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

10. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery, alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

11. Podla § 326 ods. 1 Civilného sporového poriadku, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
sa popri nalezitostiach Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodriujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

12. Podla § 329 ods. 1 veta prva Civilného sporového poriadku, sud méze rozhodnut o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

13. Podla § 329 ods. 2 Civilného sporového poriadku pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v
Case vydania uznesenia sudu prvej indtancie.

14. Podrla § 360 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladné opatrenie mozno nariadit' aj bez
navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.



15. Podla § 367 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku neodkladnym opatrenim moze sud nariadit,
aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

16. Neodkladné opatrenie je jednym zo zabezpe€ovacich institutov v civilnom mimosporovom procese
a jeho zabezpec&ovacia funkcia sa prejavuje najma v schopnosti zabranit do¢asnou a provizérnou Upravu
nepriaznivym nasledkom, ktoré by mohli pred za€atim konania alebo uz v zaatom konani nastat.
Pri nariadovani neodkladného opatrenia previdda pozZiadavka rychlosti nad poZiadavkou uplnosti
skutkovych zisteni, a to z dévodu, Ze nariadenie neodkladného opatrenia mé docasny (predbezny)
charakter. Zakon z toho dévodu ani nepredpoklada, Ze by pri rozhodovani o neodkladnom opatreni mal
sud vykonavat dokazovanie (§ 329 ods. 1 Civilného sporového poriadku). Zakladnou podmienkou na
nariadenie neodkladného opatrenia je, aby u€astnik osvedcil uplatfiovany narok a preukazal potrebu
neodkladnej Upravy pomerov U¢astnikov konania, ktord nemusi vyplyvat’ len z naliehavosti situacie, ale
v pripade konania starostlivosti sudu o maloletych aj z existencie zaujmu maloletého dietata

17. Sud vychadzajuc zo stavu, ktory je v &ase rozhodovania o neodkladnom opatreni, mal preukazané,
Ze je v zaujme maloletého dietata bezodkladne upravit pomery a zverit maloletd do osobnej starostlivosti
navrhovatelov. Uspeéne prebehlo niekolko interakcii medzi maloletou a navrhovatelmi, navrhovatelia
zaroven Ziadaju o zverenie maloletej do predosvojitel'skej starostlivosti. Navrhovatelia majua  dprimny
zaujem o maloletu a jej potreby, maju vytvorené vhodné podmienky pre jej priaznivy vyvoj a maju zdujem
0 osvojenie maloletej. Su bezuhonni, v dobrom zdravotnom stave, primerane materialne zabezpeceni,
Ziju v usporiadanom manzelskom zvazku. Je v zaujme maloletej, aby do pravoplatnosti rozhodnutia o
predosvojitelskej starostlivosti bola v starostlivosti navrhovatefoy, t.j v rodinnom prostredi, tato forma
starostlivosti ma prednost pred Ustavnou starostlivostou. Je Ziaduce, aby sa vazba vytvorena pocas
interakcii neoslabovala naopak je potrebné aby sa posilfiovala, ¢o je mozné najefektivnejSie zabezpedit
v domacom prostredi navrhovatelov. Z uvedenych dévodov sud navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia vyhovel a maloletd do€asne zveril do starostlivosti navrhovatelov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia, na Okresnom sude
Bratislava Il, pisomne, v Styroch vyhotoveniach.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdzZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Podra § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Podra § 62 Civilného mimosporového poriadku odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie dévody moZno menit a dopifiat az do
rozhodnutia o odvolani.



