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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov samosudkynou Mgr. Zdenkou Sarakovou vo veci starostlivosti sidu o maloleté
deti R. P, S.. XX.X.XXXX L. V. P, S.. X.X.XXXX, zastupenych koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny v Bardejove, deti roditov R.R. P., S.. XX.X.XXXX, M. R. C.. XXX L. L. P, R.. X,
S.. XX XX.XXXX, M. R. C.. XXX o schvalenie pravneho tkonu takto

rozhodol:

Sud pravny ukon zékonnych zastupcov R. P, S.. XXX XXXXL. L. P,, R.. X,; S.. XX.XX.XXXX vykonany
za maloleté deti R. P., S.. XXX XXXX L. V. P,; S.. X.X.XXXX, spoc€ivajuci v odmietnuti dedi¢stva po
porucitelovi E.. F. P, S.. X.X.XXXX, C. XX.X.XXXX v konani vedenom na Okresnom sude Bardejov C.k.
1D/123/2012, Dnot 243/2012 schvaluje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

DrRa 13.12.2013 notar JUDr. Jan Hamara ako sudny komisar prejednal dedi¢stvo po Q. E.. F. P. vo veci
vedenej na Okresnom sude Bardejov pod sp. zn. 1D/123/2012 a predlozil tunajSiemu sudu podnet na
schvalenie pravneho ukonu zakonnych zastupcov maloletych deti R. P. L. V. P,, ich R. R. P. L. L. P,, ktori
za maloleté deti urobili v konani o vyporiadani dedi¢stva po E.. F. P., spocivajuci v odmietnuti dedi¢stva
v mene maloletych dedicov.

Sud uznesenim ¢€.k. 5P/91/2013-3 zo dna 16.1.2014 zacal v zmysle ustanovenia § 81 O.s.p. konanie o
schvalenie pravneho ukonu zdkonnych zastupcov maloletych deti R. P. L. V. P., R. P. L. L. P,j v dedi¢skom
konani po porucitelovi E.. F. P. a pre toto konanie ustanovil maloletym detom kolizneho opatrovnika
Urad préace, socialnych veci a rodiny v Bardejove.

Na pojednavanie sa kolizny opatrovnik nedostavil, svoju nepritomnost’ na pojednavani neospravedinil,
pojednavanie neziadal odrocdit. Sud preto v zmysle ustanovenia § 101 ods. 2 prejednal vec v
nepritomnosti kolizneho opatrovnika a zistil nasledovné:

Zo spisu Okresného sudu Bardejov ¢.k. 1D/123/2012 o prejednani dedi¢stva po poruditelovi E.. F. P,,
C. XX X.XXXX sud zistil, ze porucitel zomrel bez zanechania zavetu ako slobodny a bezdetny. Obaja
porucitelovi rodiCia dedi¢stvo odmietli v zmysle § 463 a nasl. Obgianskeho zakonnika. Opravneni dedit
namiesto nich boli porucitefovi surodenci ako dedicia zo zakona v lll. dedi¢skej skupine, R. P., V. P. L.
R.R. P, ktori dedi¢stvo odmietli v zmysle § 463 a nasl. ObcCianskeho zakonnika.



V zmysle § 475 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak niektory zo surodencov porucitefa nededi,
nadobudaju jeho dedi¢sky podiel rovhakym dielom jeho deti. R. P. L. V. P. v ¢ase odmietnutia dedi¢stva
po porucitelovi boli bezdetni.

R. P. V. X. L. P, R.. X. v Case odmietnutia dedi¢stva po porucitefovi mali deti a to maloletého R. P. L.
X. V. P.. Zakonni zastupcovia, rodi¢ia maloletych dediCov R. L. V. P. na pojednavani dfia 29.11.2012 vo
veci vyporiadania dedi¢stva po poruditefovi E.. F. P. po pou€eni o moznosti a nasledkoch odmietnutia
dediCstva podla § 463 a nasl. Obcianskeho zakonnika vyhlasili, Ze v mene maloletych dedi¢ov dedi¢stvo
odmietaju.

Podla § 28 Obcianskeho zakonnika ak zakonni zastupcovia su povinni aj spravovat majetok tych,
ktorych zastupuju a ak nejde o beZnu vec, je na nakladanie s majetkom potrebné schvalenie sudu.

Podla § 179 O.s.p. ak je pre platnost’ pravneho uUkonu, ktory urobil zdkonny zastupca za maloletého
potrebné schvalenie sudom, sud ho schvdli, ak je to v zaujme maloletého.

Oboznamenim sa s obsahom spisu tunajsieho sudu sp. zn. 1D/123/2012, najma pokial ide o predmet
dedicstva a vysluchom rodi¢ov maloletych deti sud zistil, ze odmietnutie dediCstva nie je v rozpore
so zaujmom maloletych deti. Podla vyjadrenia rodi¢ov maloletych deti, podla vysledku predbezného
Setrenia v dediCstve je viac pasiv ako aktiv a nie je predpoklad, ani sa neda do buducna predpokladat,
Ze by sa objavil este nejaky majetok po porucitelovi.

Na zaklade vySSie uvedeného sud pravny ukon zakonnych zastupcov maloletych deti, spocivajuci v
odmietnuti dedi¢stva po poruditefovi E.. F. P.,ktory za maloleté deti urobili, sud schvalil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho
doruc¢enia na Krajsky sud v PreSove prostrednictvom Okresného sude

Bardejov.

V odvolani sa ma popri v8eobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napéada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny

a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej mozno odévodnit' len tym, Ze:

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods.1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
VO veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal

navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,



d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti
alebo iné dOkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205 a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mézZe odvolatel

rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).



