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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresný súd Košice II samosudkyňou JUDr. Danielou Blažovskou v trestnej veci obžalovaných C. Y. a D.
D. pre prečin úverového podvodu podľa § 222 ods. 1 Trestného zákona a iné, na hlavnom pojednávaní
konanom dňa 21. marca 2014 v Košiciach takto

r o z h o d o l :

Obžalovaní:

X. C. Y.,   nar. XX.XX.XXXX v Z., trvale bytom
Z., C. M. č. XX,
X. D. D.,   nar. XX.XX.XXXX v F., trvale bytom
F., R. P. č. 4, t.č. v inej trestnej veci v Ústave na výkon väzby a ústave na výkon trestu odňatia slobody
Košice, Floriánska 18,

s ú  v i n n í,  ž e

obžalovaný C. Y.
- dňa 16.07.2011 v presne nezistenom čase prostredníctvom sprostredkovateľa zmluvy o úvere -
zamestnanca O., a.s. uzatvoril v predajni O. W., P. P. č. X v Košiciach so spoločnosťou N. F. a.s., V.
Zmluvu o spotrebiteľskom úvere číslo XXXXXXXXXXXXXX vo výške 799,00 € na kúpu spotrebného
tovaru - 3D plazmový televízor LG 50PZ250 v predajnej cene 899,00 €, pričom pri uzatváraní zmluvy
uhradil v hotovosti sumu 100,00 €, a ktorý sa zaviazal splácať v 20-tich mesačných splátkach vo
výške 56,78 €, so splatnosťou prvej mesačnej splátky 15.08.2011, pričom pri uzatváraní zmluvy uviedol
nepravdivé údaje pri posudzovaní žiadosti a schopnosti splácať poskytnutý spotrebiteľský úver, pričom
uviedol, že je poberateľom starobného dôchodku vo výške 520,00 €, pričom nebol poberateľom žiadnej
dávky z dôchodkového poistenia a taktiež nebol vedený ani v evidencii Sociálnej poisťovne, pobočka
Z., a takto predstieral splnenie podmienok na poskytnutie a splácanie úveru, ktorý mu bol poskytnutý a
ktorý vôbec nesplácal, čím spoločnosti N. F., a.s. spôsobil škodu vo výške 853,64 €,

obžalovaný D. D.
- ako organizátor trestného činu oslovil obžalovaného C. Y. o ktorom vedel, že nespĺňa podmienky na
poskytnutie úveru, pričom zabezpečil jeho prepravu do Košíc a náležitosti potrebné k tomu, aby dňa
16.07.2011 v presne nezistenom čase v predajni O. W., P. P. č. X v M. uzatvoril obžalovaný C. Y. so
spoločnosťou N. F., a.s. V. Zmluvu o spotrebiteľskom úvere a zmluvu o revolvingovom spotrebiteľskom
úvere a vydaní kreditnej karty a rámcovú zmluvu o poskytovaní platobných služieb, identifikačné číslo
zmluvy XXXXXXXXXXXXXXX (XXXXXXXXXXXXXX), kde podľa časti 1. - zmluva o spotrebiteľskom
úvere, mu bol poskytnutý viazaný spotrebiteľský úver vo výške 799,00 € na kúpu spotrebného tovaru
z kategórie „monitor“ - 3D plazmový televízor LG 50PZ250 v predajnej cene 899,00 €, pričom pri
uzatváraní zmluvy bola uhradená v hotovosti priama platba 100,00 €, a ktorý sa zaviazal splácať v 20-
tich mesačných splátkach vo výške 56,78 € so splatnosťou prvej mesačnej splátky 15.08.2011, pričom
pri uzatváraní zmluvy uviedol nepravdivé údaje pri posudzovaní žiadosti a schopnosti splácať poskytnutý



spotrebiteľský úver, pričom uviedol, že je poberateľom starobného dôchodku vo výške 520,00 €, avšak
obvinený C. Y. nebol poberateľom žiadnej dávky z dôchodkového poistenia a taktiež nebol vedený ani
v evidencii Sociálnej poisťovne pobočka Z., a takto predstieral splnenie podmienok na poskytnutie a
splácanie úveru, ktorý mu bol poskytnutý a ktorý vôbec nesplácal, čím spoločnosti N. F., a.s. spôsobil
škodu vo výške 853,64 €, pričom D. D. si predmetný tovar z kategórie „monitor“ ponechal pre vlastnú
potrebu a obžalovanému C. Y. za uzatvorenie úverovej zmluvy vyplatil odmenu vo výške 100,00 €,

t e d a

obžalovaný C. Y.
- vylákal od iného úver tým, že ho uviedol do omylu v otázke splnenia podmienok na poskytnutie úveru
a na splácanie úveru a tak mu spôsobil škodu malú,
obžalovaný D. D.
- zosnoval a riadil spáchanie trestného činu, ktorý spočíval vo vylákaní od iného úveru tým, že ho uviedol
do omylu v otázke splnenia podmienok na poskytnutie úveru a na splácanie úveru a tak mu spôsobil
malú škodu,

t ý m   s p á c h a l i

obžalovaný C. Y.
- prečin úverového podvodu podľa § 222 ods. 1 Trestného zákona,

obžalovaný D. D.
- prečin úverového podvodu formou účastníctva podľa § 21 ods. 1 písm. a/ k § 222 ods. 1 Trestného
zákona.

Z a   t o   s a   o d s u d z u j e  :

Obžalovaný C. Y.

Podľa§ 222 ods. 1 Trestného zákona k trestu odňatia slobody v trvaní 12 (dvanástich) mesiacov.

Podľa § 49 ods. 1 písm. a/, § 50 ods. 1 Trestného zákona výkon trestu odňatia slobody súd podmienečne
odkladá a určuje skúšobnú dobu v trvaní 24 (dvadsaťštyri) mesiacov.

Podľa § 44 Trestného zákona upúšťa od uloženia súhrnného trestu u obžalovaného D. D., nar.
XX.XX.XXXX v F., trvale bytom F., R. P. č. 4, t.č. vo výkone trestu odňatia slobody v Ústave na výkon
väzby a ústave na výkon trestu odňatia slobody Košice, vzhľadom k tomu, že trest odňatia slobody
uložený v trvaní 1 roka nepodmienečne rozsudkom Okresného súdu P. sp. zn. 3T 53/2012 zo dňa
11.04.2013 pre prečin podľa § 20 k § 222 ods. 1 Trestného zákona a súhrnný trest odňatia slobody
uložený v trvaní 14 mesiacov nepodmienečne trestným rozkazom Okresného súdu P. sp. zn. 4T 56/2013
zo dňa 12.07.2013 pre prečin podľa§ 222 ods. 1 Trestného zákona a iné, pokladá za dostatočné na
ochranu spoločnosti a nápravu obžalovaného.

Podľa § 287 ods. 1 Trestného poriadku ukladá obidvom obžalovaným povinnosť spoločne a nerozdielne
nahradiť poškodenému N. F. a.s., P. 7, V., IČO: XX XXX XXX spôsobenú majetkovú škodu vo výške
799,00 € (sedemstodeväťdesiatdeväť eur).



Podľa § 288 ods. 2 Trestného poriadku odkazuje poškodeného N. F. a.s., P. 7, V., IČO: XX  XXX  XXX
so zvyškom nároku na náhradu škody na občianske súdne konanie.

o d ô v o d n e n i e :

V súlade s ustanovením § 172 ods. 2 Trestného poriadku súd vyhotovil zjednodušený písomný rozsudok,
ktorý neobsahuje odôvodnenie, nakoľko sa po jeho vyhlásení na hlavnom pojednávaní obžalovaní, aj
za osoby oprávnené podať odvolanie v ich prospech a prokurátor v zákonnej lehote vzdali odvolania
voči nemu.

Poučenie:

Proti tomuto rozsudku možno podať odvolanie do 15 dní od
jeho oznámenia na Okresný súd Košice II.


