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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce - samosudca JUDr. Andrej Chuda, na hlavhom pojednavani konanom dfia
20.3.2014 takto

rozhodol:

Obzalovana

P., nar. XX. XX.XXXX v Kralovskom Chimci, okr. TrebiSov, trvale bytom P., okr. Michalovce, bez
pracovného pomeru

uznava sa vinnou
- z pre€inu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak.
preto, ze

diia 28.2.2013 v presne nezistenom Case v doobednajSich hodinach a dfia 2.3.2013 v presne
nezistenom &ase v poobediaj$ich hodinach v obvode ZSR Zst. Matovce, okr. Michalovce, z
prekladkovej rampy odcudzila zelezny viazaci drét o hmotnosti 126 kg, ktory nasledne odovzdala do
zbernych surovin, za ¢o obdrzala finanénu hotovost, ktora pouzila pre vlastnu potrebu, ¢im poSkodenej
organizacii Zelezniéna spoloénost Cargo Slovakia a.s., ul. Driefiova 24, Bratislava, spdsobila $kodu vo
vyske 42,34 EUR,

pricom uvedeného konania sa dopustila napriek tou, ze bola rozhodnutim Oddelenia zelezni¢nej
policie PZ Cierna nad Tisou - blokom na pokutu nezaplatent na mieste, ev. &. bloku AB 084959,
pravoplatnym dna 3.7.2012, postihnuta za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. &. 372/1990
Zb. o priestupkoch, za ktory jej bola ulozena blokova pokuta vo vyske 30,- EUR,

a tiez bola trestnym rozkazom Okresného sudu TrebiSov, sp. z. 3T/8/2013 zo dra 28.1.2013,
pravoplatnym dna 9.2.2013, uznana vinnou z precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zak., za
€o jej bol ulozeny trest odfiatia slobody v trvani 3 mesiace, ktorého vykon bol podmieneéne odlozeny
na skusobnu dobu v trvani 1 roka,

teda
- prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a bola za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuta, hoci bola za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch

odsudena,

za to sa odsudzuje



Podla § 212 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I/ Tr. zak., § 37 pism. m/ Tr. z&k. § 38 ods. 2 Tr.
zak. k trestu odhatia slobody v trvani 8 ( osem ) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. sud obZalovanu pre vykon trestu zaraduje do ustavu ne vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud obvinenej uklada povinnost nahradit' Zelezni¢nej spolo¢nosti Cargo
Slovakia a.s., ul. Driefiovéa 24, Bratislava, ICO: 35 914 921 $kodu v sume 42,34 EUR.

odovodnenie:

Vykonanym dokazovanim sud na hlavhom pojednavani zistil skutkovy stav tak ako je uvedeny vo
vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Obzalovana P. v pripravnom konani uviedla, Ze diia 28.2.2013 odi$la na bicykli na Zelezni¢nu stanicu
Matovce k prekladkovym rampam kde pozbierala staré Zelezné viazacie dréty, ktoré poukladala do
vreca a odviezla do Velkych Kapusian kde ich vo vykupni predala. Rovnako urobila aj dfia 2.3.2013 za
odpredané dréty dostala priblizne 15,- EUR. Peniaze pouzila pre vlastnu potrebu.

Z vypovede svedka H. vyplyva, Ze dna 28.2.2013 vykupil 39 kg Zelezného odpadu za Co jej zaplatil
7,41 EUR. Dna 2.3.2013 znova od obZalovanej vykupil Zelezny odpad, za ktory jej vyplatil 16,53 EUR.

Svedok F. uviedol, Ze ako policajt ziskal informéacie o kradeZi viazacich drétov na Zelezniénej stanici
Matovce. Preverovanim zistil, Ze viazacie drbty v zbernych surovindch odovzdala obZalovana.

Z fotodokumentacie vyplyva o aky material sa jednalo.

Z képii pokladniénych dokladov je zrejmé aké mnoZstvo odpadu obZalovana v drioch 28.2. a 2.3.2013
odpredala v zbernych surovinach a kolko za Zelezny Srot utfZila.

Trestnym rozkazom Okresného sudu TrebiSov zo dria 28.1.2013 bola obzalovana odsudena pre precin
kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zak. na trest odnatia slobody v trvani 3 mesiacov s podmiene¢nym
odkladom vykonu na skuSobnu dobu 1 roka. Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost 9.2.2013. Z toho
vyplyva, Ze obZalovana sa trestnej innosti dopustila v skuSobnej dobe podmienecného odsudenia.

Konanie obzalovanej naplnilo pojmové znaky skutkovej podstaty prec€inu kradeze podla § 212 ods. 2
pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak., pretoze prisvojila si cudzie veci aj napriek tomu, Ze za rovnaky ¢&in
v predchadzajucich dvanastich mesiacoch bola postihnutd a v predchadzajucich dvadsiatichStyroch
mesiacoch aj odsudena.

Sud zhodnotil vSetky okolnosti ktoré maju vyznam pre urCenie druhu trestu a jeho vymery a s
prihliadnutim k tomu, Ze trestnu &innost obZalovana pachala v skuSobnej dobe podmieneéného
odsudenia uloZil je nepodmienecny trest odiatia slobody pre vykon ktorého obZalovanu zaradil do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia.

Sud obzalovanej uloZil aj povinnost nahradit Zelezniénej spoloénosti Cargo Slovakia, a.s. , Driefiova 24,
Bratislava Skodu v sume 42,34 EUR, pretoze obzZalovana skodu spdsobila trestnou ¢innostou.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré ma odkladny ucinok. Odvolanie sa podava na sude,
proti ktorého rozsudku smeruje a to do 15 dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.



V pisomne podanom odvolani je potrebné uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje a ¢i smeruje
aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za
obzalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré podava za poSkodeného alebo za zu¢astnenu osobu
ich splnomocnenec, musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké
chyby sa vytykaju rozsudku, alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Po vyhlaseni rozsudku sa mdzZe opravnena osoba odvolania vyslovne vzdat, resp. osoba, ktora
odvolanie podala, m6ze ho vyslovnym vyhlasenim vziat spat a to az do doby, nez sa odvolaci sud
odoberie na zavere¢nu poradu. Odvolanie podané v prospech obZalovaného obhajcom alebo inou
opravnenou osobou méze byt vzaté spat’ len s vyslovnym suhlasom obZalovaného. Prokurator méze
vziat' takéto odvolanie spat i bez suhlasu obzalovaného.



