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Uznesenie

Okresny sud Zilina v pravnej veci navrhovatela: B. Z., E.. XX.X.XXXX, I. Z. - Y. C.. XX, §tatny obé&an,
pravne zastlpena JUDr. Luboslavou Bartovou, advokatkou, so sidlom Marianske nam. 29/6, Zilina, proti
odporcom v rade: 1/. A. E., E.XXXXXXXX, . A. C.. XXX/X, Z., S. F. S., X/ A. P, E.. XX.XX.XXXX, I. G.
XXX/IXXX, D. Z., o zaplatenie 6.474,40 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhom na zacatie konania zo dna 30.12.2011, doruc¢enym sidu dria 12.01.2012 sa navrhovatefl
domahal, aby sud zaviazal odporcov v rade 1/, 2/ a 3/ spolo¢ne a nerozdielne zaplatit mu istinu 6.474,40
eur s prislusenstvom, z titulu nahrady Skody v zmysle § 420 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika.

Okresny sud Zilina uznesenim zo dfia 06.11.2012, &.k. 14C/105/2012-54 konanie vo&i odporcovi v rade
2/ Gabrielovi GaloviCovi, nar. 23.4.1991, trvale bytom Republiky €. 29, prechodne bytom Osloboditelov
216, Dolny Hricov zastavil, a to na zaklade spatvzatia navrhu voc€i nemu zo strany navrhovatela podanim
zo dna 28.08.2012.

Navrhovatel nasledne podanim zo dfia 06.02.2014, doru€enym sudu dna 18.02.2014 zobral navrh
na zacatie konania v celom rozsahu spat aj voci zvydnym odporcom a konanie Ziadal zastavit,
a to s poukazom na zrejmu nevymozitelnost' naroku navrhovatela, nakolko odporcovia su osobami
nemajetnymi, priCom podla zistenia navrhovatela ani nikde nepracuju. Z tohto dévodu su naklady
spojené s vymahanim naroku pre navrhovatela neprimerané, ¢im dochadza len k zvySovaniu odporcami
spbsobenej Skody na trovach konania bez realnej moznosti vymoZenia uplatneného naroku. Trovy
konania navrhovatel neziadal.

Podla § 96 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku €. 99/1963 Zb. v zneni neskorsich predpisov ( dalej
len O.s.p. ), navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti, alebo celkom.
Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokraéuje v konani.
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Podla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak déjde k spatvzatiu
skoér, nez sa zaCalo pojednavanie, alebo ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost manzelstva alebo
urCenie, Ci tu manzelstvo je alebo nie je.

Na zaklade dispozitivneho ukonu navrhovatela, sud rozhodol o zastaveni konania s poukazom na
vy&Sie citované zakonné ustanovenia. Nakolko zobral navrhovatel navrh spat pred zacatim prvého
pojednavania, suhlas odporcov nebol potrebny.

O trovach konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim. § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p., v ktorom sa
uvadza, Ze ziaden z uc€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak bolo
konanie zastavené.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo diia dorucenia na
Okresny sud Zilina.

Proti rozhodnutiu sudneho Uradnika alebo justiéného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu
podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justiény Eakatefl, méze v celom rozsahu
vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povaZzuje za rozhodnutie sudu

prvého stupna; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predloZi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak
odvolanie podané v odvolacej lehote opradvnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho uradnika
alebo justicného Cakatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim
odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach ( § 42 ods. 3 ), t.j. ktorému sudu je ur€ené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, musi byt podpisané a datované, uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie treba predlozit' s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



