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Déatum vydania rozhodnutia: 20. 03. 2014
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Uznesenie

Okresny sud v Roziiave, samosudca JUDr. Viliam Hlavac, v trestnej veci obvineného E. H., dfa
20.3.2014 takto

rozhodol:

Podla § 241 ods. | pism. e Tr. por., z dévodov § 215 ods. 2 pism. a Tr. por., trestné stihanie proti
obvinenému E. H., X.. XX.X.XXXX Y. K, L. GA, E. C.. XXX, V.C.. Y. Y. V. S. R. Y. N. F. - S, pre skutok
kvalifikovany ako precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ze

drnia 17.5.2011 v popoludfiajSich hodinach v RozZfave, v priestoroch Hypermarketu Tesco odcudzil 5
ks elektrickych holiacich strojéekov zn. Fusion Power v hodnote 79,45 € tak, ze z tovaru odstranil
obal s bezpeénostnym signalizaénym zariadenim, ukryl si ho pod oble€enie a preSiel bez zaplatenia
pokladni€nou zénou, ¢im spolocnosti Tesco Stores SR, a.s. Bratislava spdsobil Skodu vo vySke 79,45 €,

pricom rozhodnutim Obvodného uradu Poprad sp. zn. 1/2011/02568-00001 zo dria 4.2.2011,
pravoplatnym dna 8.3.2011, bol uznany vinnym z priestupku proti majetku,

zastavuje.
oddévodnenie:

Okresny prokurator v Rozfiave podal dfia 17.2.2014 obzalobu na obvineného E. H., pre skutok
kvalifikovany ako precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f Tr. zak., spachany na tom skutkovom
zaklade, ako je to vysSie opisané.

Podaniu obzaloby predchadzalo rozhodnutie okresnej prokuratury Pv €. 516/2011 eSte zo dfia 5.12.2011,
ked pre vyssSie opisany skutok bolo trestné stihanie podla § 216 ods. | Tr. por. podmienecne
zastavené s ur€enou skusSobnou dobou v trvani 24 (dvadsatstyri) mesiacov, aj s ulozenym primeranym
obmedzenim.

Rozhodnutim okresnej prokuratury Pv €. 516/2011 zo dfia 13.1.2014 bolo podla § 217 ods. | Tr. por.
rozhodnuté o pokraCovani v trestnom stihani s odévodnenim, Ze obvineny E. H. sa v skudobnej dobe
podmieneé&ného zastavenia trestného stihania dopustil skutkov kvalifikovanych ako priestupky, ale aj
trestné Ciny, z Coho bol vyvodeny zaver, Ze obvineny v Case trvania skudobnej doby podmieneéného
zastavenia trestného stihania neviedol riadny Zivot.

Z vyssie uvedenych dévodov bol postup okresného prokuratora dévodny a zodpovedajuci zakonu.



Po podani obZaloby samosudca v sulade s ustanovenim § 241 ods. | Tr. por. ju preskimal a zistil tieto
skuto&nosti.

Ako je uz v konstataCnej Casti odévodnenia tohto rozhodnutia uvedené, okresny prokurator trestné
stihanie pre uvedeny skutok kvalifikovany ako precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. f Tr. zak., v zmysle
§ 216 ods. | Tr. por. dfia 5.12.2011 podmienecne zastavil a urCil skiSobnu dobu v trvani 24 mesiacov.
Toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost 10.12.2011 a skuSobna doba trvala do 11.12.2013.

Z obsahu odpisu registra trestov, ale aj pripojenych trestnych spisov je evidentné, Ze obvineny v lehote
uréenej skuSobnej doby podmiene¢ného zastavenia trestného stihania sa opakovane dopustal, hlavne
druhovo, takej istej trestnej €innosti, za €o bol nielen postaveny pred sud, ale aj odsudeny.

- Trestnym rozkazom Okresného sudu Poprad sp. zn. 0T/4/2013 zo dna 11.1.2013 bol odsudeny pre
precin kradezZe podfa § 212 ods. 2 pism. f Tr. zak. a bol mu uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 6 (3est)
mesiacov, ktorého vykon bol podmienecne odloZeny na skuSobnu dobu 2 (dvoch) rokov. Trestny rozkaz
nadobudol pravoplatnost 11.1.2013 a koniec skuSobnej doby je 11.1.2015.

- Trestnym rozkazom Okresného sudu Roznava sp. zn. 0T/14/2013 z 8.3.2013 bol odsudeny pre precin
kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f, ods. 3 pism. d Tr. zak. a bol mu ulozeny trest povinnej prace v rozsahu
300 (tristo) hodin. Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost’ 8.3.2013. Aj napriek nariadeniu tento trest
doposial nezacal ani vykonavat.

- Trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice Il. sp. zn. 0T/106/2013 zo dria 6.6.2013 bol odsudeny pre
precin kradeze podfla § 212 ods. 2 pism. f, ods. 3 pism. b Tr. zak. na trest odhatia slobody v trvani 12
(dvanast) mesiacov nepodmienetne a pre vykon tohto trestu bol zaradeny do UVTOS s minimalnym
stupfiom strazenia. Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost 6.6.2013.

- Trestnym rozkazom Okresného sudu Poprad sp. zn. 0T/93/2013 zo dfia 19.6.2013 bol odsudeny pre
precin kradeZe podla § 212 ods. 3 Tr. zak. na uhrnny trest odfiatia slobody v trvani 16 (Sestnast) mesiacov
nepodmienecne, pre vykon ktorého trestu bol zaradeny do UVTOS s minimalnym stupfiom strédZenia.
Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost 19.6.2013 a v tento defi aj nastupil vykon tohto trestu.

- Trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice I. sp. zn. 3T/59/2013 zo dria 30.8.2013 bol uznany vinnym
precinom kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f, ods. 3 pism. b Tr. zak. a sud v zmysle § 44 Tr. zak. upustil
od uloZenia suhrnného trestu, vzhladom na trest ulozeny mu vysSie uvedenym trestnym rozkazom OS
Poprad sp. zn. 0T/93/2013 zo dfia 19.6.2013.

Podla § 215 ods. 2 pism. a Tr. por. prokurator méze zastavit trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému méoze
trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne
uloZeny.

Podla § 241 ods. 1 pism. e Tr. por. obzalobu podanu na sude pre pre€in a zlo¢in s hornou hranicou
trestnej sadzby neprevysSujucou 8 rokov preskima samosudca a podla jej obsahu a obsahu spisu méze
zastavit trestné stihanie, ak su tu okolnosti uvedené v § 215 ods. 2 a ods. 3 Tr. por..

Z vy$Sie uvedeného vyplyva, Ze obvineny E. H. bol opakovane pravoplatne odsudeny, v podstate pre
druhove tu istu trestnu €innost, ako je to citované v odévodneni tohto rozhodnutia. Konkrétne vo veci
Okresného sudu Kosice Il. sp. zn. 0T/106/2013, pre precin kradeze podla § 212 ods. 3 Tr. zak. k
nepodmienec¢nému trestu odnatia slobody v trvani | roka so zaradenim na vykon trestu do UVTOS s
minimalnym stupfiom strazenia, ktory trest doposial ani nezac¢al vykonavat. V dalSej veci Okresného
sudu Poprad sp. zn. 0T/93/2013 bol trestnym rozkazom odsudeny opatovne pre precin kradeze podla §
212 ods. 3 Tr. zak. a iné a bol mu uloZzeny uhrnny trest odfatia slobody nepodmieneéne vo vymere | roka
a 4 mesiacov, so zaradenim pre vykon tohto trestu do UVTOS s minimalnym stupfiom strazenia a tento
trest nastupil 19.6.2013 a aj v su€asnej dobe ho vykonava. Je potrebné zaroven poukazat aj na dalSie



jeho odsudenia, €i uz Okresného sudu Poprad sp. zn. 0T/4/2013, alebo Okresného sudu RozZnava sp.
zn. 0T/14/2013, kde zo zakona prichadza v Uvahu premena a nariadenie trestov.

Za tohto stavu dospel samosudca k zaveru, Ze trest, ku ktorému moze trestné stihanie viest je celkom
bez vyznamu popri pravoplatne ulozenych trestoch, ktoré boli obvinenému pre iné ¢iny ulozené a preto
trestné stihanie zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do troch dni odo dfa oznamenia
na Krajsky sud v KoSiciach prostrednictvom tunajSieho sudu.

V zmysle § 215 ods. 7 Tr. por. v trestnom stihani, ktoré bolo zastavené podla
ods. 2 pism. a Tr. por. sa pokracuje, ak obvineny vyhlasil do troch dni

od dorucenia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.



