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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin v konani pred samosudcom Mgr. Rébertom Veternikom vydava na Okresnom sude
Martin dia 19.03.2014 podla § 353 ods. 1 Tr. por. tento

TRESTNYROZKAZ:

1/ Obvineny o
[.B. 0. H. A. S., nar. XX.XX.XXXX R. E., trvale bytom U. S. C.. XX, okres
Q. Q,

2/ obvineny o
A.B.L.A. K. S.N. . P., nar. XX XX.XXXX R. E., trvale bytom U. S. C.. XXX,
okres Q. Q.,

3/ obvineny o
D.P.I.S. A A. P., nar. XX.XX.XXXX R. E., trvale bytom U. S. C.. XXX, okres
Q. Q,

rozhodol:

1/ obv. |. B.

- dfa 25.09.2010 asi 0 20.30 hod., v obci Horna Stubria, okres Turgianske Teplice, pri ¢akarni
na Zelezniénej stanici Horna Stubfia, bezddvodne fyzicky napadol, spolu s dal$imi nestotoznenymi
osobami, D. A., nar. XX.XX.XXXX tak, ze ho rukami sotil v désledku ¢oho poskodeny spadol na zem,
a vtedy ho zacali vSetci kopat do oblasti hlavy, rebier a chrbta, priCom obvineny sa poskodenému
vyhrazal fyzickym napadnutim aj jeho druzky a maloletej dcéry, v dosledku fyzického utoku posSkodeny
D. A. upadol do bezvedomia a utrpel zranenia: pomliazdenie nosa, pomliazdenie pravej usnice a otras
mozgu fahkého stupnia, ktoré si vyziadali vystavenie praceneschopnosti v trvani 10 dni, poSkodeného
obmedzovali v obvyklom spbsobe zZivota bolestami hlavy, vyskytom zavratov a nevolnosti,

2/ obv. I. B.

- dfa 14.03.2011 v no¢nych hodinach, vo Vrutkach, na Ul. M. H. €. XX, laktom rozbil okno na kuchyni
pohostinstva zv. J., vzniknutym otvorom vnikol do priestorov, kde zo skladu, z chladni¢ky odcudzil 4 kg
hovadzieho masa, 2,5 kg brav€ového masa a 106 ks syrovych korbacikov, ¢im maijitelovi pohostinstva
D. S., nar. XX.XX.XXXX, spdsobil $kodu kradeZou v sume 45,90 Eur a poskodenim zariadenia v sume
28,50 Eur,

3/obv. I. B.A,, obv. A. B. a obv. D. P.

- v presne nezisteny den mesiaca februar 2011, po predchadzajucej vzajomnej dohode, prisli k
rodinnému domu &. XXX v obci Horna Stubria, okres Turgianske Teplice a v imysle nie¢o ukradnut,
obvineny B. a obvineny P., za€ali davat pred domom pozor, pokial obvineny B. vnikol na pozemok



rodinného domu cez neuzamknutu brani¢ku a nohou vykopol vchodové dvere a z miestnosti odcudzil
notebook zn. Asus A9 RP, ¢im poskodenému H. T., nar. XX XX.XXXX, spbsobil kradeZzou Skodu v sume
160,16 Eur a poSkodenim dveri v sume 80,35 Eur,

teda

obv. |. B. v bode 1/

- spolo€énym konanim inému umyselne ubliZil na zdravi,

- inému sa vyhrazal taZzkou ujmou na zdravi takym spésobom, Ze to mohlo vzbudit
dévodnu obavu,

obv. I. B. v bode 2/
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vlAmanim,

obv. |. B., obv. A. B. a obv. D. P. v bode 3/
- spolo€nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a &in spachali viamanim,
- spoloénym konanim neopravnene vnikli do obydlia iného,

¢im spachali

obv. |. B. v bode 1/
- precin ubliZzenia na zdravi v spolupachatelstve podla § 20, § 156 ods. 1 Tr. zak.,
- precin nebezpetného vyhrazania podfa § 360 ods. 1 Tr. zak.,

obv. |. B. v bode 2/
- precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zak.,

obv. |. B., obv. A. B. aobv. D. P. v bode 3/
- pre€in kradeZe v spolupachatelstve podfa § 20, § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zak.
- pre€in porusovania domovej slobody v spolupachatelstve podfa § 20, § 194 ods. 1 Tr. zak..

Za to sa odsudzuje
obv. D. PA.

podla § 194 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I/ Tr. zak., § 37 pism. h/ Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr.
z&k., § 41 ods. 1 Tr. zak., v spojeni s § 353 ods. 2 pism. a/ Tr. por. na uhrnny trest odfatia slobody
vo vymere 6 /8est/ mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. mu vykon uloZeného uhrnného trestu odratia slobody podmienecne
odklada.

Podla § 50 ods. 1 Tr. zak. mu pri povoleni podmiene&ného odkladu vykonu ulozeného Uhrnného trestu
odniatia slobody ur€uje skusobnu dobu na 18 /osemnast/ mesiacov.

U obv. I. B., nar. XX XX.XXXX, sud podla § 44 Tr. zak. u p u $ t a od uloZenia suhrnného trestu podfla
§ 42 Tr. zak., pretoze poklada trest uloZzeny mu skorSim trestnym rozkazom Okresného sudu Martin
sp. zn. 2T/99/2011 zo dfa 07.07.2011, pravoplatnym dfia 22.07.2011, ktorym bol uznany za vinného zo
spachania precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak., v spolupachatelstve



podla § 20 Tr. zak., pre€inu poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak. v spolupachatelstve
podla § 20 Tr. z&k. a odsudeny na nepodmienecny trest odiatia slobody vo vymere 8 mesiacov so
zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia,
na ochranu spolo¢nosti a ndpravu obvineného za dostatoény s ohfadom aj na trestny rozkaz Okresného
sudu Martin sp. zn. 3T/192/2012 zo dfia 24.05.2013, pravoplatnym u neho dfia 24.05.2013 ktorym bol
uznany za vinného zo spachania precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Tr.
zak., v spolupachatelstve podfa § 20 Tr. zak., a odsudeny na nepodmienecny trest odhatia slobody vo
vymere 18 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odriatia slobody so strednym
stupfiom strazenia .

U obv. A. B., nar. XX XX.XXXX, sud podla § 44 Tr. zak. u p U § t a od uloZenia suhrnného trestu
podla § 42 Tr. zak., pretoze poklada trest uloZzeny mu skor§im rozsudkom Okresného sudu Martin sp.
zn. 1T/30/2011 zo dna 17.10.2012, pravoplatnym dfa 17.10.2012, ktorym bol uznany za vinného zo
spachania precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Tr.
zak. a v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak., a odsudeny na nepodmienecny trest odfiatia slobody vo
vymere 3 mesiace so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym
stupfiom stréZenia, na ochranu spolo€nosti a napravu obvineného za dostatoény s ohfadom aj na
rozsudok Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/89/2010 zo dria 30.05.2011, pravoplatnym dria 02.06.2011,
ktorym bol uznany za vinného zo spachania precinu kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. v
spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak. a precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods.
2 pism. ¢/ Tr. zak. v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak., za €o bol odsudeny k nepodmiene&nému
trestu odnatia slobody vo vymere 1 rok so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupfiom straZenia a trestny rozkaz Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/194/2011
zo dia 27.01.2012, pravoplatnym u neho dfa 13.06.2012, ktorym bol uznany za vinného zo spachania
pokracovacieho precinu kradezZe podfa § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. a/, pism. b/ Tr. zak., s€asti aj
v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak., pokraCovacieho precinu porusovania domovej slobody podfa §
194 ods. 1, ods.2 pism. b/ Tr. z&k., s€asti aj v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak. a z pokradovacieho
precinu poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak., s€asti aj v spolupachatelstve podla § 20
Tr. zak., pri€om mu bolo uloZzené protitoxikomanické ochranné lie€enie ustavnou formou.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. je obv. |. B., nar. XX.XX.XXXX, povinny nahradit poskodenému D. S., nar.
XX XX.XXXX R. Q., okr. E., trvale bytom J., K.. U. C.. XX, Z.. E., $kodu spdsobenu kradeZou vo vyske
45,90 € a Skodu spbsobenu rozbitim sklenenej vyplne okna vo vySke 20,00 €.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu mézu podat’ odpor do 8 dni odo dfia jeho doruéenia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie
v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota konc&i tym dfiom ako obvinenému. PoSkodeny
md&ze podat odpor do 8 dni odo diia jeho doru€enia proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana
nahrada Skody. Odpor sa podava na Okresny sud Martin. Ak sa odpor poda v lehote a nebude vzaty spat
do prednesenia obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani, prednesenim obZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani sa trestny rozkaz rusi.

Ak sa poda opravnenou osobou v lehote odpor proti trestnému rozkazu samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani vSak samosudca nie je viazany
pravnou kvalifikaciou a ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi
v tresthnom rozkaze. Ak podé odpor poskodeny proti vyroku, ktorym mu bola priznana nahrada $kody,
trestny rozkaz sa tym rudi vo vyroku o nahrade 8kody a samosudca odkaZe poSkodeného na obc&ianske
sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak
odpor proti vyroku o nahrade 8kody podé ind opravnena osoba.

V sulade s ust. § 240 ods. 3 Tr. por. Vas vyzyvam, aby ste v pripade podania odporu bez meskania
pisomne oznamili sudu a ostatnym stranam navrhy na vykonanie dékazov, pokial nejaké mate. Zaroven
Vas upozornujem na to, ze podla § 240 ods. 3 Tr. por. vykonanie neskdér navrhnutych dékazov, ktoré
stranam boli zname v €ase dorucenia tejto vyzvy, méze sud odmietnut. Sucasne Vas poucujem, ze
podla ust. § 240 ods. 4 Tr. por. treba v pripadnom navrhu na vykonanie dokazov uviest okolnosti, ktoré



sa maju nimi objasnit, a ak ide o svedka, treba uviest skuto€nosti, na ktoré ma byt vypocuty. Dokazy
musia byt oznagené tak, aby ich bolo moZno na hlavhom pojednavani vykonat okrem pripadov, ked
vykonanie dbkazu zabezpedi ten, kto jeho vykonanie navrhol. Ak sa navrhuje vysluch svedka alebo
znalca a navrhovatel oznami, Ze nemdze zabezpecit jeho pritomnost’ na hlavhom pojednavani a Ziada
preto sud o jeho predvolanie, treba uviest’ udaje o jeho totoznosti a bydlisku, inak sud vykonanie tohto
dbkazu spravidla odmietne. Obvineny sa upozorfiuje na to, ze ak na hlavhom pojednavani navrhuje
vypolut' svedkov, ktorych vypovede navrhol prokurator v obzalobe iba precitat, je povinny to bez
meskania pisomne oznamit’ sidu, inak ich sud na hlavhom pojednavani bude moct precitat’ aj bez
suhlasu obvineného; to neplati, ak nastala nova okolnost, ktora nebola obvinenému v ¢ase dorucenia
vyzvy znama.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, dfiom jeho spatvzatia, tieZ ak sa opravnena osoba vzdala
prava podat odpor a obvineny sugasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina
opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.



