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Opravné uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti L., a to maloletid M., U..
XX XX XXXX a maloletu D., U.. XX.XX.XXXX, obe bytom ako matka, zastupené koliznym opatrovnikom
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom, deti matky C. G.,
U.. XX XX.XXXX, R. K.. N. XXX/XX, Z. U. T., zasttpenej JUDr. Jozefom Borisom, advokatom, so sidlom
Belehradska 1, Bratislava a otca M. L., U.. XX.XX.XXXX, R. §. XXXX/XX, XXX XX Q., o nariadenie
vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

Sid opravuje rozsudok Okresného sidu Ziar nad Hronom, &. k. 12P/44/2013 - 225 zo dia
07.10.2013 tak, ze slovné spojenie ,odpornému poradenstvu® v prvom vyroku rozsudku ma spravne
zniet: ,odbornému poradenstvu®.

Sid opravuje rozsudok Okresného sidu Ziar nad Hronom, &. k. 12P/44/2013 - 225 zo dia
07.10.2013 tak, ze slovné spojenie ,odporného poradenstva“ v druhom vyroku rozsudku ma spravne
zniet: ,odborného poradenstva®“.

Sid opravuje rozsudok Okresného sudu Ziar nad Hronom, & k. 12P/44/2013 - 225 zo
gha 07.10.2013 tak, ze adresa prevadzky Orchidea, n.o. v prvom vyroku rozsudku ma spravne zniet:
Skultétyho 246/9, Podjavorinskej 270, 956 18 BoSany.

odovodnenie:

V uvedenej pravnej veci tunajsi sud vydal diia 07.10.2013 rozsudok, &. k. 12P/44/2013 - 225. Nasledne
sud zistil, Ze v pisomnom vyhotoveni rozsudku do$lo k chybam v pisani, a to konkrétne v oboch vyrokoch
rozhodnutia v slovnych spojeniach ,odpornému poradenstvu“ a ,odporného poradenstva“ a v prvom
vyroku rozhodnutia v ozna€eni adresy prevadzky organizacie Orchidea, n.o.

Podla § 164 O.s.p., sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a po¢itani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda
opravné uznesenie, ktoré dorudi u¢astnikom. Pritom moZze odloZit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym
opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

V danom pripade doslo vo vyrokovej €asti uvedeného rozhodnutia k chybam v pisani. Vzhfadom na

tieto chyby v pisani tunajsi sud podla vysSie citovaného zakonného ustanovenia dané chyby odstranil
a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moZno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho doru€enia cestou
tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici, a to pisomne v troch vyhotoveniach. V odvolani



sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.



