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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v konani pred sudkytiou JUDr. Mariou Cervenékovou, v pravnej veci navrhovatela:
Orange Slovensko, a.s., so sidlom Metodova 8, 821 08 Bratislava, ICO: 35 697 270, proti odporcovi: L. A.,
U.. XX XX XXXX, U. R. N. E. XXX, v konani zastupeny opatrovnikom: Milada Nedorolikova, pracovni¢ka
Okresného sudu Levice, o zaplatenie 499,03 Eur s prisl., takto

rozhodol:
Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi 499,03 Eur spolu s Urokom
z omeskania vo vyske 9,00 % ro¢ne pocnuc diiom 7.8.2010 az do zaplatenia a nahradu trov
konania vo vyske 29,50 Eur na sudnom poplatku, vSetko do troch dni odo dia pravoplatnosti
tohto rozhodnutia.
oddovodnenie:

Navrhovatel v podanom navrhu Ziadal, aby sud zaviazal odporcu k zaplateniu 499,03 Eur spolu s
urokom z omeskania vo vyske 9,00 % ro€ne z diZznej sumy od 7.8.2010 do zaplatenia a k nahrade
trov konania. V pisomnom navrhu uviedol, Ze uzatvoril s odporcom Zmluvu €. A4939039 a Zmluvu
€. A4939062, na zaklade ktorych mu vypozi¢al 2ks SIM kariet, ktoré umoznuju odporcovi vyuzivat
telekomunikagné sluzby poskytované navrhovatefom. K SIM kartdm boli priradené u€astnicke telefénne
Cisla 0917735749. 0917735780. Tym, Ze odporca riadne a v€as nezaplatil cenu za poskytované
telekomunikaéné sluzby za obdobie 2010/03 - 2011/05 porusil zmluvné povinnosti. Navrhovatel zaslal
odporcovi dfa 23.7.2010 pokus o pokonavku s rozpisom neuhradenych faktur za jednotlivé mesiace.
Odporca na pokus o pokonavku nereagoval Ziadnou ani €iasto€nou uhradou pohfadavky. Pohladavka
navrhovatela voc&i odporcovi z titulu neuhradenych sluzieb predstavuje celkom sumu 499,03 Eur.

Okresny sud Levice vo veci vydal platobny rozkaz dfia 25.1.2013 pod &.k. 7R0/475/2012-24. Platobny
rozkaz bol uznesenim Okresného sudu Levice zo difia 14.10.2013 pod ¢&.k. 7R0/475/2012-40 zruSeny
v zmysle § 173 ods. 2 O.s.p.

Okresny sud Levice odporcovi zdrzujucom sa na neznamom mieste ustanovil uznesenim Okresného
sudu Levice zo diia 13.2.2014 pod €.k. 7C/257/2013-56 v zmysle § 29 ods. 2 O.s.p. opatrovnika.



Okresny sud Levice na pojednavani dfia 19.3.2014 rozhodol v nepritomnosti navrhovatela v zmysle
§ 101 ods. 2 O.s.p., kedZe doruCenie mal riadne vykazané. Navrhovatel neucast ospravedinil,
neziadal pojednavanie odrogit z délezitého dévodu. Ziadal odporcu zaviazat k Uhrade pohladavky s
prislusenstvom v zmysle podaného Zalobného navrhu a k nemu priloZenych listinnych dékazov.

Opatrovnik odporcu po oboznameni sa s navrhom ako i pripojenymi dokladmi ponechal rozhodnutie
na Uvahu sudu.

Na zaklade prevedeného dokazovania sud zistil tento skutkovy stav:

Navrhovatel uzatvoril s odporcom dfia 11.3.2010 Zmluvu o pripojeni €. A4939062 (dalej len Zmluva),
ktorej nedelitelnou suCastou sud VSeobecné podmienky. V zmysle predmetnej zmluvy navrhovatef
vypozi€al odporcovi SIM kartu, ktora mu umozfiovala vyuzivat telekomunika¢né sluzby poskytované
navrhovatefom a u€astnickym programom Mobilny Orange Internet Mini. K SIM karte bolo pridelené
uCastnicke teleféonne Cislo 0917735780.

Navrhovatel uzatvoril s odporcom dria 11.3.2010 Zmluvu o pripojeni ¢. A4939039 (dalej len Zmluva),
ktorej nedelitefnou sucastou su VSeobecné podmienky. V zmysle predmetnej zmluvy navrhovatef
vypozical odporcovi SIM kartu, ktora mu umozfiovala vyuzivat telekomunikacné sluzby poskytované
navrhovatefom a u€astnickym programom Balik All Inclusive. Bolo mu pridelené uc€astnicke telefonne
Cislo 0917735749.

Navrhovatel zaslal odporcovi pokus o pokonavku pripisom zo dia 23.7.2010, kde ho vyzval na uhradu
1485,74 Eur (503,80 Eur z titulu poskytovanych elektronickych telekomunikacnych sluzieb a 981,94 Eur
z titulu zmluvnej pokuty) najneskér do 6.8.2010.

Odporcovi bola vyu&tovana faktura za mobilny telefon s priradenym teleféonnym Cislom 0917735780 a to:
faktura Cislo zo dna zuctovacie obdobie suma splatnost

9005816160 11.3.2010 aktivacia SIM karty 40,00 € 25.3.2010

USB Modem Huawei E1752
8786691815 7.4.2010 11.3.2010 - 3.5.2010 10,67 € 21.4.2010

8787197992 7.5.2010 odpojenie 3,95€ 21.5.2010
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Odporcovi bola vyuctovana faktura za mobilny telefén s priradeny telefonnym Cislom 0917735749 a to:
faktura Cislo zo dha zuctovacie obdobie suma splatnost
8287505033 7.5.2010 3.5.2010-odpojenie 3,95 Eur 21.5.2010

1007183621 7.5.2010 upomienka 1,33 Eur 21.5.2010



8286994264 7.4.2010 11.3.2010-3.5.2010 379,39 Eur 21.4.2010
9005816090 11.3.2010 aktivacia SIM karty 11,00 Eur 25.3.2010

8286994264 7.4.2010 Ingo asistent 48,72 Eur 21.4.2010

Navrhovatel si uplatnil vo&i odporcovi pohladavku vo vySke 499,03 Eur.

Sucastou uzavretych zmldv boli VSeobecné podmienky poskytovania verejnych elektronickych
komunikaénych sluzieb prostrednictvom verejnej telefonnej siete spolo¢nosti Orange Slovensko, a.s.
vydané v sulade so zakonom €. 610/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach v zneni neskorsich
predpisov.

Z Clanku 2 bod 2.2 VSeobecnych podmienok vyplyva, Ze Zmluva je dvojstranny pravny ukon medzi
spolognostou Orange Slovensko a Ugastnikom, ktorym sa spolognost Orange Slovensko zavézuje
Ugastnikovi zriadit pristup k jej VTS a spristupnit Ugastnikom poZadované sluzby a Ugastnik sa zavazuje
platit cenu za zriadenie pristupu a poskytovanie dohodnutych Sluzieb. Kazdy dalSi pravny vztah, ktorého
predmetom je poskytovanie Sluzieb

spolo&nostou Orange’SIovensko Ugastnikovi a ktory vznikne po uzavreti Zmluvy medzi spolonostou
Orange Slovensko a Ucastnikom, sa povazuje za dodatok k Zmluve.

Podla ¢lanku 6 bod 6.2 pism. b/ VSeobecnych podmienok okrem povinnosti upravenych v tychto
V&eobecnych podmienkach je Ug&astnik povinny platit cenu za poskytnuté Sluzby podla Zmluvy a
podla Cennika, ako aj cenu za iné Sluzby az na zaklade predlozenia dokladu o vyuctovani v sulade s
ustanovenim ¢lanku 11 bod 11.8 tychto VSeobecnych podmienok.

Podla ¢lanku 11 bod 11.8 VSeobecnych podmienok spolonost Orange Slovensko po skoncéeni
zU&tovacieho obdobia priradeného Ugastnikovi vyhotovi vyuétovaci doklad alebo fakturu, ak povinnost
vyhotovit’ fakturu vyplyva z prisluSnych pravnych predpisov, (dalej vyuctovaci doklad a faktura spolu
len ako ,faktura“) ktorou vyuctuje ceny poskytnutych Sluzieb po¢as zuétovacieho obdobia vratane sum
zaplatenych U&astnikom ako zabezpeka na

cenu za poskytnuté sluzby. Lehota splatnosti faktury, ktora je dafiovym dokladom je 14 dni odo dia jej
vystavenia. U€astnik a spolo€nost Orange Slovensko sa mézu dohodnut na doru€ovani elektronickej
formy faktury a elektronickej forme doru€ovania faktuary.

Podla &lanku 11 bod 11.9 VSeobecnych podmienok Ug&astnik zodpoveda za véasné uhradenie
vyuctovanej ceny poskytnutych alebo pozadovanych Sluzieb vo faktire doru¢enej na poslednu znamu
adresu pre zasielanie faktar a pisomnosti oznamenu Ug&astnikom spolo¢nosti Orange Slovensko. Za
riadnu Uhradu sa povazuje Uhrada obsahujica spravne uvedené vSetky hlavné identifikacné znacky,
ktoré su uvedené na faktdre, najma variabilny symbol, Ciastku a Cislo U¢tu. Bez uvedenia spravneho
variabilného symbolu nie je mozné uhradu priradit.

Podla § 53 ods. 1 Ob¢&. zak. spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia, ktoré spdsobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela (dalej len
.neprijatelna podmienka®). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urc€ito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.



Podla § 53 ods. 2 Ob¢. zak. za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s
ktorymi mal spotrebitel moZnost oboznamit’ sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah.

Podla § 53 ods. 4 pism. k/ Ob&. zak. za neprijatefné podmienky uvedené v spotrebitelskej zmluve sa
povazuju najma ustanovenia, ktoré pozaduju od spotrebitela, ktory nesplnil svoj zavazok, aby zaplatil
neprimerane vysoku sumu ako sankciu spojenu s nesplnenim jeho zavazku.

Podla § 53 ods. 5 Ob¢. zak. neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

Podla § 54 ods. 1 Ob¢. zak. zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemézu odchylit
od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemébze

vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit svoje zmluvné
postavenie.

Podla § 54 ods. 2 Ob¢. zak. v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati vyklad, ktory je
pre spotrebitela priaznivejsi.

Sud mal preukéazané, Ze navrhovatel odporcovi poskytol a dodal sluzby v zmysle uzavretej Zmluvy €.
A4939039 a &. A4939062 Odporca sluzby prijal a cenu sluzby v lehote splatnosti vystavenych v obdobi
od mesiaca marec 2010 do mesiaca maj 2010 neuhradil. Odporca tymto porusil svoje povinnosti zo
zmluvného vztahu a preto je povinny vyfakturované sluzby uhradit. Z uvedeného dévodu sud podanému
navrhu vyhovel a zaviazal odporcu k uhrade 499,03 Eur.

Podla § 517 ods. 2 Ob&. zak. v zneni u€innom v Case omeskania ak ide o omesSkanie s plnenim
penazného dihu, ma veritel pravo pozadovat od diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla
tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vysku urokov z omeskania a poplatku z omeskania
ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 ods. 1 nar. vliady €. 87/1995 Z.z. v zneni u¢innom v ¢ase omeskania vySka urokov z omeskania
je o 8 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna
k prvému driu omeskania s plnenim penazného dlhu. Sud tiez rozhodol o uplatnenom prisluSenstve
pohfadavky a uplatneny drok z omeskania sud posudil podla § 517 ods. 2 Ob¢. zak. a § 3 ods. 1
nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z.z. Diskontna sadzba ECB bola v rozhodny defi uréena vo vyske 1,00
%, ktora sa zvysuje o 8 percentualnych bodov. KedZe odporca sa s plnenim dlhu dostal do omeskania a
to po¢nuc driom 7.8.2010 (po¢nuc diiom nasledujucim po uplynuti lehoty na dodato¢né plnenie uvedené
v pokuse o pokonavku), sud priznal zo Zalovanej pohladavky uroky z omeSkania vo vyske 9,00 %.

Navrhovatel mal v konani Uspech, vzniklo mu pravo na nahradu trov konania v zmysle § 142 ods. 1
O.s.p. Navrhovatel si uplatnil pravo na nahradu trov na sudnom poplatku vo vyske 29,50 Eur. Kedze
navrhovatel mal vo veci Uspech, sud zaviazal odporcu k uhrade trov na sudnom poplatku vo vySke 29,50
Eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote do 15 dni odo
dna jeho dorucenia v 2-och pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom

podpisaného sudu na Krajsky sud v Nitre.



Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest; proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ods.2 citovaného ustanovenia ods. 2 odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoénosti
ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Podla ods. 3 citovaného ustanovenia rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze
odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny mbze podat’ navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného
zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny

vykon rozhodnutia . (§ 251 ods. 1 O.s.p.)

v Leviciach, dna 19. marca 2014



