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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu€enec samosudkynou JUDr. Magdalénou Balazovou v pravnej veci zalobcu CETELEM
SLOVENSKO a.s., so sidlom Panenska 7, Bratislava 1, ICO: 35 787 783, zastipeného JUDr. Helenou
Strachotovou, usadeny euroadvokat, so sidlom Martin, Hviezdoslavova 7, proti Zalovanému E. D., X..
XX XX XXXX, V. L. F. X. K., E. F. XX, ob&anovi SR, zastupenému opatrovnikom D. U. zamestnancom
Okresného sudu Lucenec o zaplatenie sumy 383,99 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi istinu 372,09 Eur spolu so zmluvnym arokom vo vyske
36 % rocne zo sumy 300 Eur od 16.08.2012 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vySke 8,75 %
ro¢ne zo sumy 372,09 Eur od 16.08.2012 do zaplatenia, nahradu trov konania - sudny poplatok vo
vyske 22,50 Eur na Ucet Zalobcu vedeny v ING Bank N. V. €islo XXXXXXXXXX/XXXX VS 1002454534,
nahradu trov pravneho zastupenia v sume 86,47 Eur k rukam pravnej zastupkyne zalobcu JUDr. Heleny
Strachotovej, usadenej euroadvokatky na uéet vedeny v Ceskoslovenskej obchodni banke, a.s. &islo
Uctu: XXXXXXXXXX/XXXX v.s. 1002454534 do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Sud zalobu zalobcu s€asti zaplatenia nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky v sume 11,90 Eur
zamieta.

Sud Platobny rozkaz Okresného sudu Lu€enec €.k. 7R0/464/2013-21 zo dfia 19.09.2013 zru S uj
e v plnom rozsahu.

odovodnenie:

Zalobca sa podanym navrhom na vydanie platobného rozkazu domahal od Zalovaného zaplatenia istiny
vo vyske 383,99 Eur so zmluvnym urokom vo vyske 36 % ro¢ne zo sumy 300 Eur od 16.08.2012 do
zaplatenia, urokom z omeskania vo vyske 8,75 % ro¢ne zo sumy 383,99 Eur od 16.08.2012 do zaplatenia
a nahrady trov konania.

V navrhu uviedol, ze dha 24.11.2011 poskytol Zzalovanému na z&klade pisomnej ziadosti - navrhu
na uzavretie zmluvy o poskytnutie revolvingového Uveru a vydani Uverovej karty revolvingovy uver
formou poskytnutia Gverového ramca. Zalovany vy&erpal z Gverového ramca ku dfiu 21.12.2011 pefiazné
prostriedky vo vyske 300,- Eur.

Zalovany sa zaviazal splatit’ Gver poskytnuty formou &erpania pefiaznych prostriedkov z poskytnutého
uverového ramca formou pravidelnych mesaénych splatok vo vyske 5 % z tohto ramca, splatnych vzdy
k 10. diiu kalendarneho mesiaca, po€inajuc mesiacom nasledujucim po mesiaci, v ktorom boli pefiazné
prostriedky erpané. Zalovany svoj zavazok splacat poskytnuty Gver riadne a véas nesplnil, nereagoval



ani na vyzvy na uhradu zmluvnej pokuty, ktoré boli realizované formou automatizovanych pisomnych
upomienok, naposledy diia 22.08.2012.

Dna 16.08.2012 sa stal dlh zalovaného splatnym vo vyske 383,99 Eur. V Gverovej zmluve bola dojednana
- fixna Urokova sadza 36 % ro€ne, ku diu podpisu uverovej zmluvy. Z dévodu, Zze zmluvny drok bol
vypocitany ku diiu vymahania 15.08.2012, Ziadal zalobca aj zaplatenie uroku vo vyske 36 % roc¢ne zo
sumy 300 Eur od 16.08.2012 do zaplatenia. Zalobca dfia 17.03.2014 dorugil pisomné vyjadrenie spolu
s ospravedlnenim neucasti na pojednavani a suhlasom, aby sa konalo v jeho nepritomnosti, pripojil
dbkazy - vypis z Uverového uctu zalovaného, ktory dokumentuje histériu financovania a splacania tveru,
potvrdenie o odfinancovani Gveru a prijatych platbach, podrobny rozklad dihu a sadzobnik poplatkov.
Sucasne predlozil podrobny rozpis nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky.

Zalobca dorugil aj list dékaz - list zo dia 01.12.2011, ktorym bola Zalovanému zaslana Gverova
karta spolu s udajmi tykajucimi sa revolvingového uveru sulade s uUverovou zmluvou a platnymi
pravnymi predpismi, ktoré umoznovali vyjadrit suhlas s navrhom vykonanim urcitého ukonu - i8lo
o zaslanie karty (obyCajnou zasielkou) a PIN - kédu (doporu¢enou zasielkou) zalovanému, ako aj
poskytnutie tzv. iverového ramca a tym umoznenie Zalovanému vybrat finanéné prostriedky v rozsahu
poskytnutého Uverového ramca sulade s dohodnutymi obchodnymi podmienkami. Sucasne pripojil
doruéenku potvrdzujucu prevzatie zasielky obsahujucej PIN kod k uverovej karte Zalovanym dna
19.12.2011.

Zalobca dalej tvrdil, Ze na zaklade Zmluvy o revolvingovom spotrebitelskom Gvere a vydani kreditnej
karty a ramcovej zmluvy o poskytovani platobnych sluzieb zo dfia 24.11.2011 poskytol zalovanému
revolvingovy spotrebitelsky uver formou Cerpania pefiaznych prostriedkov z aktualneho uUverového
ramca vo vySke 300,- Eur s vySkou prvého €erpania 200,- Eur a dalej s moznostou dalSieho &erpania
v pripade pravidelného splacania vo vyske minimalne 10 % z aktualnej vysky uverového ramca k
10.dfiu v mesiaci po&nuc mesiacom nasledujucim po mesiaci, v ktorom bolo uskuto€nené prvé &erpanie
revolvingového Uveru. Splatka bolo stanovena na sumu 30,- Eurt. j. 10% z 300,- Eur. Revolvingovy uver
je vedeny na uverovom ucte &. 4270202189/0100, Variabilny symbol 2021890100.

Podla Casti lll., &. 3.1.Zmluvy o revolvingovom spotrebitelskom Gvere a vydani kreditnej karty
a ramcovej zmluvy o poskytovani platobnych sluzieb (dalej Zmluvy) je klient opravneny cerpat
revolvingovy uver formou financovania nakupu tovaru a/alebo sluzieb v obchodnych miestach, ktoré
akceptuju tato kartu, vyberom finanénych prostriedkov v hotovosti pomocou karty miestach nato
uréenych, prevodom na ucet ureny klientom, alebo inym dohodnutym spdsobom, a to aj pri pouziti
informacnych technoldgii.

Podra Casti Il &l. 2.1. Zmluvy je Gverova zmluva uzatvorena na dobu neurgitd, t. j. revolvingovy Gver sa
poskytuje klientovi na dobu neuréitu v pripade pravidelného splacania, taktiez aj iverova karta Eerpaniu
finan€nych prostriedkov z iverového ramca.

Podra Casti Il. &l. 2.3. Zmluvy v pripade, Ze po dobu dlhsiu ako 3 roky nie je zaznamenany na Gverovom
ucte klienta ziadny pohyb, zanika averova zmluva bez dalSieho, ak navrhovatel nerozhodne inak, t. j.
tymto konéi platnost Uverovej karty a stym aj zmluva o poskytnuti revolvingového uveru.

Celkovu sumu ako aj ani datum splatnosti Uveru nie je mozné vopred urCit z pohfadom na moznost
Cerpania finanénych prostriedkov pri pravidelnom splacani.

Kazda splatka zahffa uverovu istinu, t. j. prisludnu Cast’ Cerpaného uveru, zmluvne dohodnuty urok a
poplatok za poistenie Uveru. Zmluvny urok bol dojednany na 36 % rocne, urokova sadzba bola platna
ku dnu podpisu uverovej zmluvy. Poistenie Uveru podla Casti VI. POISTENIE, €l. 6.1. Zmluvy Zalovany
odmietol.



Zalovany z uverového ramca vyderpal ku diiu 21.12.2011 sumu celkovej vyske 300,- Eur, ktora
predstavuje vyCerpanu hotovost Zalovanym vyberom z Uverového U&tu na poboclke banky a sumu
financovanu predajcovi, t. j. platba kartou za nakup tovaru a sluzieb v obchodnych miestach.

Zalovany Zalobcovi na poskytnutie revolvingovy Gver do dia podania vyjadrenia t. j. 12.03.2014 ni¢
neuhradil (vid potvrdenie o odfinancovani Gveru o prijatych platbach).

V pripade ak sa klient dostane do omes$kania, je navrhovatel opravneny uctovat’ klientovi poplatky
spojené s omeskanim vo vyske stanovej platnym sadzobnikom poplatkov v €ase ich Uétovania. Sucasne
je navrhovatel opravneny uctovat naklady spojené s uplatnenim pohladavky v sulade s Ust. § 121 ods. 3
Obcianskeho zakonnika (dalej OZ) naklady spojené s vymahanim pohladavky pokryvaju naklady, ktoré
veritel vynaklada v ramci mimosudneho vymahania v pripade, ak klient neplni svoju zmluvnu povinnost
splacat riadne a v€as poskytnuty uver, t. j. poStovné, telekomunikaéné poplatky a personalne naklady,
ktoré realne predstavuju nahradu nakladov spojenych s vymahanim pohladavky, ktoré vznikli désledku
poruSenia zmluvnej povinnosti klientom, t. j. maju zabezpedit pokrytie nakladov veritela spojenych z
vymahanim nesplatenych pefiaznych pohladavok. V8etky uvedené poplatky su splatné bezodkladne
(vid prilozeny rozpis nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky).

Vzhladom na skuto&nost, Ze Zalovany ani nezadal poskytnuty Gver spléacat, vyhlasil Zalobca podla Casti
VIl pism. a Zmluvy Ozndmenim zo dna 22.08.2012 mimoriadnu splatnost’ uveru ku dfiu 16.08.2012
a pozadoval splatenie Uveru vratane prisluSnych drokov a poplatkov v lehote 14 dni od dorucenia
oznamenia.

Podla Casti VIII &l. 8.4. Zmluvy je ku diiu uginnosti vyhlasenia mimoriadnej splatnosti revolvingového
uveru splatny cely dih klienta voci navrhovatelovi.

V sulade s Castou VIII. &l. 8.2. Zmluvy je odo diia 16.08.2012 Zalobca opravneny Uétovat' Zalovanému
urok z omeskania vo vySke ustanovenej podla platnych pravnych predpisov z diZnej sumy za kazdy i
zacCaty deri omeSkania.

Zalobca Oznamenim o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru zo diia 22.08.2012 upozornil Zalovaného,
Ze driom vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Uveru bude uc¢tovany aj urok z omeskania, kedze uver je
platny ku dfiu 16.08.2012 tento defi je pociatkom uctovania urokov.

Urokova sadba bola od 16.08.2012 stanovena na 8,75 % roc¢ne.

Podrla Casti 11. DORUCOVANIE Zmluvy sa ozndmenie povazuje za doruéené aj v pripade, Ze sa klient
o zaslani prislusného oznamenia nedozvedel.

Zalobca si su¢asne uplatnil narok na nahradu zmluvnych Grokov podfa Casti 1., €. 1.1., kedy bola
urokova sadzba dojednana na 36 % ro¢ne, ku drfiu podpisu Uverovej zmluvy. S ohfadom na skuto¢nost,
Ze zmluvny urok bol vypocitany iba ku dfiu odovzdania veci na vymahanie, to je ku dfiu 15.08.2012,
domahal sa Zalobca aj zaplatenia zmluvného uroku vo vySke 36 % ro¢ne zo sumy 300 Eur.

Podanim zo diia 11.09.2013, ktoré bolo stdu dorucené dna 17.09.2013 vstlpil do konania vedlajsi
ucastnik Zdruzenie na ochranu ob¢ana spotrebitefa HOOS, Nam. legionarov 5, PreSov, ICO: 42 176
778, ktory z konania vystupil pisomnym podanim zo dfia 21.10.2013 ktoré bolo sudu doruc¢ené dria
23.10.2013.

Uznesenim ¢€.k. 8C/15/2014-44 zo dfia 04.03.2014, ktory nadobudlo pravoplatnost’ dfia 05.03.2014 sud
ustanovil zalovanému opatrovnika podla § 29 ods. 2 a ods. 6 O.s.p. na zastupovanie v konani.



Vo veci bolo rozhodnuté bez nariadenia pojednavania podla § 115a ods. 2 Obcianskeho sudneho
poriadku (dalej O.s.p.), pretoze ide o drobny spor v zmysle § 200ea ods. 1 O.s.p. na zaklade listinnych
dékazov predlozenych U€astnikmi konania. Sud poucil pravnu zastupkyru zalobcu podfa § 120 ods.
4 O.s.p. dria 10.03.2014, opatrovnika zalovaného, ktorému sucasne dorucil aj vyzvu na vyjadrenie k
zalobe v lehote 10 dni dfa 05.03.2014. Opatrovnik zalovaného vyjadrenie nedorudil.

Sud verejne vyhlasil rozsudok vo veci samej dria 19.03.2014 o 08.15 hod.

Sud vykonal dokazovanie precitanim navrhu na vydanie platobného rozkazu, Zmluvy o revolvingovom
spotrebitelskom Gvere a vydani kreditnej karty a ramcovej zmluvy o poskytovani platobnych sluzieb dnia
24.11.2011, vypisu z obchodného registra zalobcu, pisomného vyjadrenia zalobcu zo dia 12.03.2014,
vypisu z Uverového uctu zalovaného, potvrdenia o odfinancovani Uveru a prijatych platbach, rozkladu
dihu, sadzobnika poplatkov, listu zo dfia 01.12.2011, doru€enky zo dha 19.11.2011 a po vyhodnoteni
vSetkych dbékazov jednotlivo, ako aj v ich vzajomnej suvislosti tak, ako to predpoklada zakonné
ustanovenie § 132 O.s.p. mal sud preukazané:

Podla § 1 ods. 2 a9 ods. 1 a 2 Zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych tveroch
a pdzitkach pre spotrebitelov v zneni u€innom ku dfiu 24.11.2011 spotrebitelskym dverom na ucely
tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zdklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme po6zicky, tveru, odlozenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom

spotrebitelovi.

Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat’ pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej
jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vS8eobecnych naleZitosti podla Obgianskeho zakonnika 18) musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podla toho, &i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,
d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,
g) celkovu vysku a konkrétnu menu spotrebitelského Gveru a podmienky upravujice jeho Cerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutlu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové



sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) rocna percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouZité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, Urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami
spotrebitelského Uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc€tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a ¢erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského Uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,
s) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spdsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitelského uUveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,
v) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podla § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Uver platnua k driu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom UGvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 za prisluSny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom uUvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentudlnej miery nakladov za prisludny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 52 ods. 1, 2 Obcianskeho zakonnika (dalej OZ) v zneni u¢innom ku 24.11.2011 spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom.



Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujice pravne vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora
je spotrebitefom. OdliSsné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo uéelom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Podla § 52 ods. 3, 4 OZ dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v
ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora
pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej Cinnosti.

Podla § 53 ods. 1, 2 OZ spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju
znacnu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela (dalej len
"neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost
oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah.

Podla § 54 ods. 1, 2 OZ zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemé6zu odchylit od
tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat svojich prav, ktoré
mu tento z&kon priznava, alebo si inak zhorsit' svoje zmluvné postavenie.

V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

Podla § 497 Obchodného zakonnika (dalej ObZ) zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie
diznika poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do ur€itej sumy a diznik sa zavazuje poskytnuté
penazné prostriedky vratit a zaplatit’ troky.

Podla § 273 ods. 1 ObZ &ast obsahu zmluvy mozno uréit aj s odkazom na VSeobecné obchodné
podmienky vypracované odbornymi alebo zaujmovymi organizaciami alebo odkazom na iné obchodné
podmienky, ktoré su stranam uzavierajucim zmluvu zname alebo k navrhu prilozené.

Podla § 369 ods.1 ObZ v zneni u€innom ku dnu 24.11.2011 ak je diZznik v omeskani so splnenim
pefazného zavéazku alebo jeho Casti, je povinny platit z nezaplatenej sumy Uroky z ome$kania
dohodnuté v zmluve. Ak uroky z omeskania neboli dohodnuté, diZznik je povinny platit Uroky z omeskania
podla predpisov obc&ianskeho prava. Ak zavazok vznikol zo spotrebitelskej zmluvy a diZznikom je
spotrebitel, mozno dohodnut droky z omeSkania najviac do vysky ustanovenej podfa predpisov
obd&ianskeho prava.

Ak zavazok vznikol zo spotrebitelskej zmluvy a diznikom je spotrebitel, mozno dohodnut uroky z
omeskania najviac do vySky ustanovenej podla predpisov ob&ianskeho prava. Podla § 517 ods. 2 OZ
v zneni u¢innom po 15.01.2009 ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo
pozadovat od diznika popri plneni uroky z omeskania. VysSka urokov z omeskania ur¢ena Nariadenim
vlady €. 87/1995 Z.z. s u€innostou od 15.01.2009 je o 8 percentualnych bodov vysSia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dihu.

Podla bodu 4.4.3 Zmluvy o revolvingovom uvere klient sa zaviazal riadne a v€as splacat poskytnuty
revolvingovy uUver, a to formou dohodnutych pravidelnych mesacnych splatok, ak sa s Cetelemom
nedohodne inak. Zalobca splatku pouZije na Ghradu dohodnutych drokov, poplatkov podla ZoRSU,
pripadne podla aktualneho Sadzobnika poplatkov Zalobcu.



Podla bodu 8.8.1a Zmluvy o revolvingovom Uvere v pripade, ak klient nesplaca poskytnuty revolvingovy
Uver riadne a v€as, je Zalobca opravneny vyhlasit mimoriadnu splatnost’ revolvingového uaveru, t.
j- pozadovat splatenie revolvingového uveru vratane prislusnych urokov a poplatkov v lehote a s
u€innostou, ktoru Zalobca ur€i v oznameni o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti.

Podla bodu 8.8.4. Zmluvy o revolvingovom uvere ku dfiu U¢innosti vyhlasenia mimoriadnej splatnosti
revolvingového uveru je splatny cely dlh zalovaného voci zalobcovi. Nesplatena istina revolvingového
Uveru je az do diia jej Uplného splatenia Urodena podla Grokovej sadzby dohodnutej v ZoRSU, t.j.
zalovany je povinny zaplatit' iroky od doby poskytnutia revolvingového Uveru do vratenia pefaznych
prostriedkov v celom rozsahu.

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vySSie citovanych ustanoveni zakonov, ktoré aplikoval na
zisteny skutkovy stav.

Sud mal preukdzané, Ze Zmluvou o revolvingovom spotrebitelskom uvere a vydani kreditnej karty a
ramcovej zmluvy o poskytovani platobnych sluzieb poskytol Zalobca Zalovanému uver 300 Eur na kupu
spotrebného tovaru, ktory sa zaviazal platit formou mesacnych splatok vo vySke 10 % aktualnej vysky
uverového ramca splatnych vzdy k 10. dfiu kalendarneho mesiaca. Splatnost prvej mesacnej splatky
bola 10. defi v mesiaci nasledujucom po mesiaci, v ktorom bolo uskutoénené 1. erpanie revolvingového
uveru, urokova sadzba bola 36 % p.a. -fixnd, RPMN 42,59 %, uver bol bez poistenia. Uzavretim zmluvy
o poskytnuti spotrebitel'ského Uveru vznikol medzi u€astnikmi konania platny zavazkovy vztah - Zalobca
poskytol Zalovanému Gver, ktory sa zaviazal splacat v mesaénych splatkach. Zalovany nezaplatil Ziadnu
sumu, dIZzna suma vo vyske 383,99 Eur pozostava zo sumy:

- 300 Eur neuhradené uUverové istiny, t.j. prislusné ¢asti poskytnutého uveru - z toho 167,91 Eur (dizné
mesacné splatky uveru splatné v 01/2012 - 08/2012),

- 132,09 Eur averové istiny splatné ku driu vyhlasenia mimoriadnej splatnosti uveru za obdobie 09/2012
az do zaplatenia, ktoré mal eSte zalovany Zalobcovi zaplatit, t.j. poskytnuty Gver 300 Eur - uhradena
Uverova istina 0,0 Eur - Gverova istina z dlznych mesacnych splatok uveru 167,91 Eur.

- 72,09 Eur dIZzné zmluvné uroky z mesacnych splatok uveru splatnych ku diu vyhlasenia mimoriadnej
splatnosti uveru (01/2012 - 08/2012),

- 11,90 Eur neuhradené néklady spojené s uplatnenim pohladavky zo dria 15.02.2012.

Zalobca v konani uplatfioval naklady spojené s uplatnenim pohladavky v sume 11,90 Eur uvedené vo
vypise z uverového uctu Zzalovaného (€.l. 57 spisu) dfa 15.02.2012.

V zmluve o uvere pod bodom 17. je uvedené, Ze jej neoddelitelnou sucastou je aj aktualny Sadzobnik
poplatkov a Reklamaé&ny poriadok, ktoré su zverejnené na internetovej stranke Zalobcu a dostupné v
sidle spolo€nosti Zalobcu.

Podla bodu 8.8.2 Zmluvy o revolvingovom Uvere Zalobca je opravneny v pripade poruSenia
povinnosti zalovaného splacat poskytnuty revolvingovy uver riadne a v€as, pozadovat od zZalovaného
zaplatenie urokov z omeSkania v zakonom stanovenej vyske odo dna nasledujiceho po dni, kedy
doslo k omeskaniu zalovaného so splacanim revolvingového uveru a nakladov spojenych s uplatnenim
pohfadavky v zmysle § 121 ods. 3 OZ a zalovany je povinny uroky z omeskania a naklady spojené s
uplatnenim pohladavky zaplatit.

Podla § 121 ods. 3 OZ prisluSenstvom pohladavky su uroky, uroky z omeskania, poplatok z omeSkania
a naklady spojené s jej uplatnenim.

Podla § 39 OZ neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u&elom odporuje zakonu alebo
ho obchadza alebo sa prieci dobrym mravom.



Sud po vykonanom dokazovani konS$tatuje, ze napriek zakonnej povinnosti vyplyvajucej z § 9 ods.
2 pism. k) Zak. ¢. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni uU¢innom ku driu uzavretia
zmluvy, zmluva o revolvingovom Uvere neobsahuje vySku poplatkov, ktoré musi Zalovany zaplatit’ (a
pod ne mozno podla nazoru sudu podradit aj naklady spojené s uplatnenim pohladavky) v pripade
poru$enia povinnosti podla bodu 8.2.2. zmluvy revolvingovom o Gvere. Zalobca v konani nepreukéazal,
Ze neoddelitelnou sucastou zmluvy o revolvingovom uvere bol aktualny sadzobnik poplatkov s ktorym
Zalovaného pri uzavreti zmluvy o Uvere oboznamil a v iom uvedené naklady. Jeho odkaz v bode 17.
zmluvy o revolvingovom Uvere na internetovu stranku, dostupnost' v sidle spolo€nosti utvrdil sud v
zavere, Ze o vy8ke ndkladov spojenych s uplatnenim pohlfadavky Zalovany nevedel. V tejto asti, sud
povazuje zmluvu o Uvere za neplatny pravny ukon, Zalobu s€asti zaplatenia sumy 11,90 Eur - nakladov
spojenych s uplatnenim pohladavky zamietol.

Sud priznal Zalobcovi zaplatenie sumy 372,09 Eur spolu s urokmi z diZznej uverovej istiny v zneni ako
je uvedené vo vyroku rozsudku.

Sucasne priznal zalobcovi aj urok z omeskania vo vySke 8,75 % ro¢ne zo sumy 372,09 Eur odo dha
nasledujuceho po mimoriadnej splatnosti uveru.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla zasady Uuspechu uvedenej v § 142 ods. 3 O.s.p. podla
ktorého aj ked mal uc€astnik vo veci Uspech len €iastoény, md6ze mu sud priznat’ plnd nahradu trov
konania, ak mal neuspech v pomerne nepatrnej ¢asti alebo ak rozhodnutie o vyske plnenia zaviselo
od znaleckého posudku alebo od uvahy sudu; v takom pripade sa zakladna sadzba tarifnej odmeny
advokata vypocita z vysky sudom priznaného plnenia.

So zretelom na to, ze zalobca mal vo veci CiastoCny Uspech, sud mu priznal plnd nahradu trov konania,
neuspech mal v pomerne nepatrnej €asti. V spojeni s konanim mu vznikli trovy a to zaplatenim
sudneho poplatku z navrhu na zacatie konania vo vySke 22,50 Eur a trovy pravneho zastupenia
vo vySke 86,47 Eur s DPH, ktoré predstavuju: odmenu advokatky za 2 ukony pravnej sluzby a 28,22
Eur (prevzatia a priprava, navrh na vydanie platobného rozkazu), 2 x rezijny pausal a 7,81 Eur, s
odkazom na ustanovenie § 10 ods. 1, § 14 ods. 1 pism. a), ¢c), § 16 ods. 3, § 18 ods. 3 Vyhl.
MS SR €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v
zneni neskorSich pravnych predpisov. Sud urcil Zzalovanému povinnost nahradit’ zalobcovi trovy konania
pravnej zastupkyni zalobcu podla § 149 ods. 1 O.s.p., pricom tieto trovy sud povazoval za potrebné
na ucelné uplathovanie prava.

Sud urcil zalovanému pariénu lehotu 3 dni od pravoplatnosti rozsudku na splnenie povinnosti ulozenej
vo vyroku rozsudku s odkazom na ustanovenie § 160 ods. 1, prva veta O.s.p. z ktorého vyplyva, ak sud
uloZil v rozsudku povinnost, je potrebné ju splnit do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Platobny rozkaz vydany Okresnym sudom Luéenec diia 19.09.2013 pod ¢&.k. 7Ro/464/2013-21 sa
nepodarilo dorucit' Zalovanému do vlastnych ruk a preto ho sud podfa § 173 ods. 2 veta prva a tretia
O.s.p. zrusil. Z tychto zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze ak platobny rozkaz nemozno dorudit’ o i len
jednému z odporcov, sud ho uznesenim zrusi v plnom rozsahu; sud zrusi platobny rozkaz spravidla az
spolu s dalSim ukonom vo veci samej, pripadne spolu s Ukonom, ktorym sa konanie kon¢i.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie vlehote 15 dni odo
dnia jeho  dorucenia cestou Okresného sudu Luéenec, Ul. Dr.Herza

14, 984 37 LuCenec na Krajsky sud v Banskej Bystrici ato pisomne



v troch rovnopisoch.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada , v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu , ktorym
bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit len tym , Ze a) v konani doslo k vadam uvedenym v
§ 221 ods. 1, b) konanie ma inu vadu , ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov
k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie
skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené ( § 205 a), f) rozhodnutie sudu prvého
stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nespini, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla Exekuéného

poriadku; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti , navrh na sudny

vykon rozhodnutia.



