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DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Namestovo, sudcom JUDr. Martinom Chlebom, vo veci zalobcu: E. T., nar. XX XX.XXXX,
bytom D. Y. C.. XXX, zasttpeny: JUDr. Michal Murina, advokat so sidlom Nova Doba 497, Nizn4, proti
zalovanému: |. S., nezisteny vlastnik, zapisany na liste vlastnictva &. XXXX, k.0. D. Y. pod B1, zastGpeny:
Slovensky pozemkovy fond, so sidlom Budkova 36, 817 15 Bratislava, ICO: 17 335 345, v konani o
zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva, takto

rozhodol:

Rozsudok vydany Okresnym stiidom Namestovo diia 07.03.2023, &.k. 12C/25/2022-53 sa dopifia o vyrok
IV., ktory znie:

IV. Ziadna zo stran sporu nema narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou sudu dria 28.04.2022 doméhal, aby sud vyporiadal podielové
spoluvlastnictvo Zalobcu a Zalovaného k nehnutefnostiam nachadzajucim sa v k. U. D. Y., okres P.
pozemok EKN parc. €. 9012, orna pdda, o vymere 558 m2, pozemok EKN parc. €. 9352/1, orna péda,
o vymere 656 m2, pozemok EKN parc. &. 9352/2, orna péda, o vymere 1208 m2.

2.Sud vo veci samej rozhodol rozsudkom €.k. 12C/25/2022-53 zo diia 07.03.2023, tak Ze prvym vyrokom
zrusil podielové spoluvlastnictvo Zalobcu a Zalovaného k predmetnym nehnutefnostiam nachadzajucim
sa v k. 0. D. Y.. Druhym vyrokom sud prikazal predmetné nehnutelnosti nachadzajice sa v k. U. Sucha
Hora, do vyluéného vlastnictva Zalobcu v podiele 1/1 a tretim vyrokom sud zaviazal Zalobcu povinnostou
zaplatit’ titulom nahrady za prikdzané spoluvlastnicke podiely Zalovanému sumu 1718,09 Eur, a to na
ucet Slovenského pozemkového fondu, do 15 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

3. Podla § 225 ods. 1 Zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak nerozhodol
sud v rozsudku o niektorej Casti premetu konania alebo o predbezZnej vykonatefnosti, mbzZe strana
do 15 dni od doru&enia rozsudku navrhnut jeho doplnenie. Sid mdze rozsudok, ktory nenadobudol
pravoplatnost, doplnit aj bez navrhu.

Podla § 225 ods. 2 CSP, doplnenie urobi sud dopifiacim rozsudkom, na ktory sa primerane pouZiju
ustanovenia o rozsudku. Ak sud nevyhovie navrhu strany na doplnenie rozsudku, navrh zamietne.
Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.
Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

4.V tomto pripade sud opomenul rozhodnut’ o naroku na nahradu trov konania a nakofko rozsudok este
nenadobudol pravoplatnost, tak sud vydava tento doplfaci rozsudok aj bez navrhu.



5. Sud vo veci opatovne vykonal dokazovanie obozndmenim sa s obsahom listin tvoriacich sudny
spis a konstatuje, Ze obe strany sa vyslovne vyjadrili tak, aby sud nepriznal nahradu trov konania
Ziadnej zo stran. Nakofko sud v rozsudku zo dnia 07.03.2023 opomenul rozhodnut o néroku na
nahradu trov konania, tymto dopifiacim rozsudkom doplnil rozsudok Okresného stidu Namestovo &.k .k.
12C/25/2022-53 zo diia 07.03.2023 o vyrok IV., a to tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru¢enia rozhodnutia na Okresnom
sude Namestovo. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorugenia opravného
uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody podla § 365 ods. 1 a 2 CSP) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni povinnost uloZenu tymto rozhodnutim, mézZe opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podla Exeku¢ného poriadku (zakon €. 233/1995 Z.z.).



