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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Banska Bystrica JUDr. Eva Korbelova na hlavnom pojednavani konanom
dria 18. 03. 2014 v Banskej Bystrici, v trestnej veci obZalovaného Rdéberta Hudeca, pre pokracéujuci
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), f), ods. 3 pism. b) Tr. zak., spachaného s€asti samostatne,
sCasti vo forme spolupachatel'stva podia § 20 Tr. zak., takto

rozhodol:

Obzalovany: J. O.R.L.M.C. , nar. XX. XX. XXXXv B. B.,
trvale bytom F. J., ) )
nezamestnany, t.€. vo vykone vazby v UVV a UVTOS Banska Bystrica

je vinny, ze

1/ dha 27. 06. 2013 v presne nezistenom €ase v no¢nych hodinach po predchadzajucej vzajomnej
dohode so spoluobvinenym F. E., nar. XX. XX. XXXX v B. B., trvale bytom B., ul. H. XXX/XX, po kovovom
rebriku vyliezli na strechu budovy na Rudlovskej ceste €. 85 v Banskej Bystrici, odkial za pomoci ruéného
naradia demontovali 2 ks fotovoltaickych panelov zo solarnej fotovoltaickej sustavy, ktoré preniesli a
docasne ponechali na inej Casti strechy budovy, pretoze boli pri ¢ine vyruseni, zatial ¢o spoluobvinena
Q. S., nar. XX. XX. XXXX v X., Ceska republika, trvale bytom Z., K. XXX/XX, ich éakala v osobnom
motorovom vozidle zn. S- Felicia EC: B.-XXX B. odstavenom pri budove, nasledne sa diia 28. 06. 2013
asi 0 15:00 h. sa vSetci obvineni vratili po odcudzené veci tak, ze pravymi kld¢mi od budovy, ktoré
zabezpedila obvinena Q. S., odomkli vstupné dvere, nasledne obvineny F. E. s J. O. vo$li do budovy,
vysli na strechu a po schodisku zniesli demontované fotovoltaické panely pred budovu, kde ich nalozili
do osobného motorového vozidla zn. S- Felicia EC: B.-XXX B., v ktorom ich éakala obvinena Q. S.i. a
odcudzené veci odviezli k rodinnému domu na ul. E. XX v Banskej Bystrici za u¢elom ich predaja, ¢im
odcudzenim veci spdsobili poskodenej spol. Euro Model, s.r.o., Rudlovska cesta 85 Banska Bystrica,
ICO: XXXXXXXX $kodu 351,- Eur, pricom obvineny J. O. sa takého konania dopustil napriek tomu, Ze
rozhodnutim Obvodného uradu Banska Bystrica, odbor vSeobecnej vnutornej spravy z 20. 09. 2012,
sp. €. 1/2012/05479, ktoré nadobudlo pravoplatnost drfia 18. 10. 2012 bol postihnuty za priestupok proti
majetku podla § 50 ods. 1 zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov a bola mu
ulozena sankcia - pokuta 10,- Eur,

2/ dia 16. 09. 2013 v ase 0 19.25 h. v OC Kaufland na ul. 29. augusta 63 v Banskej Bystrici v predajni
potravin odcudzil tovar a to, 1 ks taveny syr v hodnote 0,69 Eur a 1 ks Pikao v hodnote 1,15 Eur tak,
Zze uvedeny tovar na predajnej ploche vlozil do vrecka nohavic a nasledne presiel cez pokladni¢nu
z6nu bez zaplatenia, ¢im spdsobil pre poskodenu spol. Kaufland Slovenska republika, v.0.s. Trnavska
cesta 41/A, Bratislava, ICO: XXXXXXXX celkovi §kodu na odcudzenom tovare 1,84 Eur, pricom takého
konania sa dopustil napriek tomu, Ze rozhodnutim Obvodného uradu Banska Bystrica, odbor vSeobecne;j
vnutornej spravy z 20. 09. 2012, sp. €. 1/2012/05479, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 18. 10. 2012,
bol postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov a bola mu ulozena pokuta 10,-Eur, a tiez napriek tomu, Ze pravoplatnym trestnym



rozkazom Okresného sudu Banska Bystrica z 10. 09. 2013, sp. zn. OT/63/2013 bol odsudeny pre precin
krddeze podfa § 212 ods. 2 pism. f) Tr. z&k. na pefazny trest vo vySke 200,-Eur,

teda
v bode 1/, 2/

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil, &in spachal vldmanim, pri€com bol za obdobny &in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch aj odsudeny, a to s€asti samostatne, s€asti spoloénym konanim,

¢im spachal
v bode 1/, 2/

pokracujuci prec€in kradeze spolupachatelstvom podla § 212 ods. 2 pism. a), f), ods. 3 pism. b) Tr. zak.,
spachany scasti samostatne, s¢asti vo forme spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak.

Zatosa odsudzuje:
Podlfa § 212 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. |) Tr. zak., § 37 pism. m) Tr.
z&k., § 42 ods.1 Tr. z&k., § 46 Tr. zak. na suhrnny trest odfatia slobody v trvani 9 ( devat ) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sa na vykon trestu odiatia slobody zaraduje do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdk. sa zru S uje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu
Banska Bystrica sp. zn. 0T 65/2013 zo dnia 16. 09. 2013, pravoplatny dria 25. 09. 2013, ako aj vSetky
dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim, stratili podklad.

Podla § 73 ods. 2 pism. d) Tr. zak. sa obzalovanému u k | a d & psychiatrické a protitoxikomanické
ochranné lie€enie ambulantnou formou.

Podla § 287 ods.1 Tr. poriadku sa ukladaé& obzalovanému poyinnost’ nahradit poSkodenému
spolocnosti Euro Model, s.r.o0., Rudlovska cesta 85 Banska Bystrica, ICO: XXXXXXXX nahradu Skody
vo vySke 351,- Eur.

odovodnenie:

Dnia 28. 11. 2013 bola sudu doru¢ena obzaloba Okresnej prokuratury Banska Bystrica sp. zn. 3 Pv
442/13-30 zo diia 25. 11. 2013 na J. O., nar. XX. XX. XXXX v Banskej Bystrici, pre pokracujuci precin
kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), f), ods. 3 pism. b) Tr. zak., spachaného s€asti samostatne, scasti
vo forme spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyroku
tohto rozhodnutia.

Na hlavnhom pojednavani konanom dria 18. 03. 2014 na zaklade vyhlasenia obZalovaného o svojej vine
samosudca za suhlasu prokuratora Okresnej prokuratury Banska Bystrica, podla § 257 ods. 8 Tr. por.
jeho vyhlasenie prijal a vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom obZalovany priznal spachanie skutkov
nevykona a vykona len dbkazy suvisiace s vyrokom o treste, nahrade S8kody a ochranného opatrenia.

Na hlavhom pojednavani sa €itali za suhlasu prokuratora a obZalovaného listinné dékazy a to znalecky
posudok znalecky posudok &. 72/2013, 50/2013 ¢&l. 222-234, zapisnica o ohliadke miesta Cinu s
fotodokumentaciou na ¢&l. 159-179, odborné vyjadrenie KEU Slovenska Lup&a &l. 153-158, vypis z
obchodného registra poSkodenych &l. 181-182, 210-2014, evidencna karta vozidla ¢l. 183-186, faktura



¢l. 131, priestupkovy spis OO PZ B. Bystrica - vychod ¢&l. 7, rozhodnutie o priestupku a trestny rozkaz
¢l. 13, 301-305, 325-326, 293, odpis z registra trestov na obZalovaného a charakteristiky ¢l. 291-292,
294,311, 313, 316, 334-335, 338, 447, vycislenie Skody ¢l. 137, trestny rozkaz Okresného sudu Banska
Bystrica sp. zn. 4T 73/13 ¢l. 404-406, 410, spisovy material Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn.
0T 65/13, odpor proti trestnému rozkazu ¢&l. 445, 448, po ktorych precitani namietky a ani pripomienky
neboli, k listinnym dékazom sa nevyjadrili.

Podla § 212 ods. 1 Tr. zak., kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a spdsobi tak mala Skodu,
potresta sa odnatim slobody az na dva roky.

Podla § 212 ods. 2 pism. c) Tr. zak., rovnako ako v odseku 1 sa potrestd, kto si prisvoji cudziu vec tym,
Ze sa jej zmocni a €in spacha na veci, ktord ma iny na sebe alebo pri sebe.

Podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak., rovnako ako v odseku 1 sa potresta, kto si prisvoji cudziu vec tym,
Ze sa jej zmocni a bol za obdobny €&in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty.

Podla § 212 ods. 3 pism. b) Tr. zak., odiatim slobody na Sest mesiacov az tri roky sa pachatefl potresta,
ak spacha ¢€in uvedeny v odseku 1 alebo 2 hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny.

Pri rozhodovani o trestne sud vychadzal zo zakonom stanovenych zasad pre ukladanie trestov, z
ktorych vyplyva, Ze trest ma zabezpecit ochranu spolo€nosti pred pachatefom tym, Ze mu zabrani v
pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a
suc¢asne inych odradi od pachania trestnych ¢inov. Trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie pachatela
spolo€nostou. Pachatelovi mozno uloZit len taky druh trestu a len v takej vymere, ako je to ustanovené
v Trestnom z&kone, pri¢om tento zédkon v osobitnej €asti ustanovuje len trestné sadzby trestu odnatia
slobody. Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol najma na spésob spachania ¢inu a jeho
nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polahéujuce okolnosti a na osobu pachatela, jeho
pomery a moznost jeho napravy.

U obzZalovaného sud zistil jednu polah&ujucu okolnost a to podfa § 36 pism. I) Tr. zak. a to Ze sa
obzalovany priznal k spachaniu trestného ¢inu a trestny ¢in aprimne olutoval.

Na druhej strane bola zistena z odpisu registra trestov jedna pritaZujica okolnost’ a to podfa § 37 pism.
m) Tr. zak., Ze obZalovany bol v poslednych desiatich rokoch od spachania skutkov v minulosti Styrikrat
sudne trestany, trikrat bol vo vykone trestu odnatia slobody, pricom dria 28. 07. 2011 bol Okresnym
sudom Banska Bystrica podmienecne prepusteny z vykonu trestu odfatia slobody vo veci 5T 4/2006
a to uznesenim €. k. 2Pp 75/2011 za stanovenia sku3Sobnej doby 3 roky, t.j. do 28. 07. 2014, teda
Zalovanych skutkov sa tento dopustil v skiSobnej dobe podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu
odniatia slobody. V tejto skudobnej dobe sa v3ak obZalovany dopustil edte dalSich dvoch skutkov, v oboch
pripadoch precinu kradeZe podfa § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak., kedy bol odsudeny Okresnym sudom
Banska Bystrica pod sp. zn. OT 63/2013 dria 10. 09. 2013 k pefiaznému trestu vo vySke 200 Eur (doteraz
neuhradeny) a stanovenim nahradného trestu odnatia slobody na 30 dni a Okresnym sidom Banska
Bystrica pod sp. zn. 0T 65/2013 zo diia 16. 09. 2013 na nepodmienecny trest odfiatia slobody v trvani
3 mesiace so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Obzalovany J. O. je bez pracovného pomeru, v mieste bydliska nie je blizSie hodnoteny a priemerne je
hodnoteny aj z ustavu na vykon vézby. Z evidencie priestupkov MV SR bolo zistené, Ze tento ma od
01. 01. 2010 evidované celkom 4 priestupky, z toho tri proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona SNR ¢&.
372/1990 Zb. o priestupkoch v platnom zneni.

Pri takto zistovani spésobu spachania &inu a jeho nasledku, zavineni, pohnutky, pritaZujucich a
polah&ujucich okolnosti a osoby pachatela - obzalovaného J. O., jeho pomery a moznost’ napravy, mal
sud za to, Ze u tohto pachatela je nevyhnutné pre naplinenie vy3Sie uvedenych zakonom stanovenych
z4sad pre ukladanie trestov, tomuto uloZit jedine nepodmienecny trest odfatia slobody a to s poukazom
i na vysledok jeho lustracie v evidencii GP SR, z ktorej bolo zistené, Ze az v troch pripadoch bolo zacaté
trestné konanie voci obZalovanému v pripravhom konani zastavené podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr.
por., kedZe nebol trestne zodpovedny za nim spachané skutky pre svoju nepricetnost. Tato vSak bola
podla sudu vo va&Sej miere spbsobena prave samotnym obZalovanym a jeho konanim, nakolko sa tento



nepodroboval v celom rozsahu jemu nariadenej ambulantnej psychiatrickej lie€be a vedome neuzival
lieky, ktoré bol povinny uZivat' a zaroveri vedome konzumoval alkohol.

Z uvedenych doévodov sud odsudil obzalovaného J. O. na suhrnny nepodmienecny trest odnatia slobody
pri spodnej hranici trestnej sadzby stanovenej v osobitnej Easti Trestného zakona vo vymere 9 mesiacoy,
ktoy povazoval za dostatoény a vychadzal z ustanovenia § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak., ked zaradil
obzalovaného pre jeho vykon do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, kedZe sa jedna
o pachatefla, ktory v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného &inu uz bol vo vykone trestu
odfiatia slobody.

KedZe v danom pripade sud odsudzoval obZalovaného ako pachatela za trestné iny ktoré spachal skér,
ako bol suidom prvého stupfa vyhlaseny odsudzujuci rozsudok vo veci 0T 65/2013 zo dfia 16. 09. 2013,
pravoplatny dria 25. 09. 2013 za iny jeho trestny €in, bolo potrebné mu ulozit suhrnny trest podla § 42
ods. 1 Tr. z4k. a teda aj zrusit vyrok o treste z tohto trestného rozkazu, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia
na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili
podklad.

Sud zarover obzalovanému ulozZil podla § 73 ods.2 pism. d) Tr. zak. ochranné psychiatrické a
protitoxikomanické lie€enie ambulantnou formou a to na zéklade zaverov a odporu¢ani uvedenych v
znaleckom posudku &. 72/2013, 50/2013 znalcov MUDr. Jana Vongreja a MUDTr. Ivety Sajgalikovej z
odboru zdravotnictva a farmécie, odvetvia psychiatrie, z ktorého vyplynulo, Ze obZalovany J.B. O. v
sucCasnosti, aj v ase spachania skutkov sice trpel zavaznou dudevnou chorobou v uzSom zmysle slova
(psychoézou a paranoidnou schizofréniou), ktorym ochorenim trpel aj v minulosti, ale v ase spachania
skutkov tento mohol rozpoznat nebezpecéenstvo svojho konania pre spolo¢nost, kedZe jeho ovladacia
schopnost bola len Ciastoéne zniZzena, obzalovany chape zmysel trestného konania. Skutok 1/ obZaloby
pritom nebol spachany pod vplyvom alkoholu alebo psychoaktivnych latok a po€as skutku 2/ obZaloby
bol obZalovany pod vplyvom odoznievajucej opilosti, o Ciasto&ne zniZilo jeho ovladaciu schopnost. V
z&vere znalci, ktory u obZalovaného nezistili sklony ku konfabulacii, nevylugili jeho alibistické, &i ucelové
spracovanie situacie.

O povinnosti obzalovaného nahradit poSkodenej spoloénosti nahradu Skody vo vyske 351,- Eur, sud

rozhodol podfa § 287 ods.1 Tr. por., nakolko tato Skoda bola poskodenym riadne a v&as uplatnena a
obZalovany, pri oboznameni sa s jej vy&islenim, vyhrady a namietky nemal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, v lehote 15 dni odo dfia jeho oznamenia, prostrednictvom
tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici.



