Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 1T/20/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4112010297

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 03. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Anna Trnkova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2014:4112010297.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra v konani pred samosudkyriou JUDr. Annou Trnkovou, v trestnej veci proti P. V., pre
precin kradeze podla § 212 ods. 1, 3 pism. a/ Trestného zakona, na hlavhom pojednavani konanom
dfia 18.3.2014 rozhodol

rozhodol:

Obzalovany: .
P. V.T. Z. A. H,, narodeny X.X.XXXX V. Z., trvale bytom I., T. C. XX, okres Nitra, nezamestnany,

je vinny, ze:

dfia 06.03.2010 v &ase od 01.00 hodiny do 07.00 hodiny, v Nitre, na Dumbierskej ulici &islo 13, odcudzil
z osobného motorového vozidla znacky Audi A6 Allroad, V.:N., evidencné Cislo Z. XXX L., Styri kusy pat
lu€ovych hlinikovych diskov spolu s pneumatikami znacky GOODYEAR rozmerov 245/45x18 Y100, ¢im
posSkodenej organizacii NITRAMONT, s. r. 0., Levicka ulica Cislo 3, Nitra, spdsobil Skodu vySke najmene;j
3.000,- eur,

teda:

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spbsobil tak vacsiu skodu,
tym spachal:

precin kradeze podla § 212 ods. 1, 3 pism. a/ Trestného zakona,
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za to mu sud wuklada:

Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona, nezistiac ziadnu polah¢ujicu okolnost podla § 36 Trestného
zakona ani pritazujucu okolnost podla § 37 Trestného zakona, s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona
trest odnatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov.



Podla §§ 49 ods. 1 a 50 ods. 1 Trestného zakona mu sud vykon trestu podmienecne odklada na
skuSobnu dobu v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obZalovany povinny zaplatit' titulom nahrady $kody poSkodene;j
spolocnosti Nitramont, s.r.o. Levicka ulica &islo 3, Nitra titulom nahrady skody sumu 3.000,-- eur.

odovodnenie:

Sud na hlavhom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obzalovaného, poskodeného U. U.,
svedka L. K., prec¢itanim znaleckého posudku Kriminalistického expertizneho ustavu PZ v Bratislave a
precitanim celého na vec sa vztahujuceho spisového materialu.

Obzalovany P. V. a hlavnom pojednavani vyhlasil, Ze je nevinny zo spachania skutku, ktory mu je kladeny
za vinu v obZalobe. K veci uviedol, Ze v marci roku 2010, presny datum si nepamatd, bol vonku s
kamaratmi L. K. T. F. S.. Chodievaju spolu von do mesta kazdy vikend, teda kazdy piatok a sobotu. Vtedy,
v marci boli okolo Atletického Stadiéna. Pridli tam nejaki chalani, ktori zacali skdkat do nich a navzajom
sa pobili. Potom ich kamarat od seba odtrhol a pocul ako prostrednictvom telefénu ti neznami chlapci
volaju posily. Utekal pre€, schovaval sa pred nimi, potom si zavolal taxik a odiSiel pre¢. Nepamat4 si na
to, €o vypovedal diha 6.6.2011. V ten den, ked sa pobil s tymi neznamymi chalanmi , utrpel aj zranenie
a tiekla mu z nosa krv. Mal len zranenie na tvari. Po pre€itani zapisnice o jeho vypovedi z pripravného
konania rozdiel vo vypovediach vysvetlil tak, Ze skutocne dria 6.6.2011, ked vypovedal u vySetrovatela
nevedel, kde bol v kriticky den, ktory je predmetom tohto konania. AZ potom sa rozpraval so svojimi
kamaratmi a oni mu povedali, Ze to bolo v marci, ked sa pobili s tymi neznamymi chlapcami. Nenavrhol
vysluch svojich kamaratov, s ktorymi o tom hovoril a ktori boli s nim, pretoZze mu to neprislo ako déleZité.
Je pravda, Ze pri tomto jeho vysluchu bol pritomny aj jeho obhajca. Ni¢ nespravil a ani tam nebol.

Pos8kodeny U. U. na hlavhom pojednavani uviedol, Ze nevie presne kedy sa to stalo, ked mu bolo
poskodené osobné motorové vozidlo znacky Audi. Rano sa zobudil, uvaril si kdvu a ked sa pozrel z
okna svojho bytu, tak videl, Zze jeho auto stoji nejako nakrivo. Spociatku si myslel, ze ma defekt, ale ked
sa lepSie pozrel, z okna kuchyne, tak zistil, Ze chyba jedno koleso. Ked priSiel dole zistil, Ze z jeho auta
chybaju vSetky Styri kolesa. Videl tam aj jeden zlomeny zdvihak a preto zavolal na &islo 158 a priSla
hliadka. Hliadka nasledne zavolala dalSich prisluSnikov policie, ktori vdetko zaznamenali, zobrali stopy,
spravili obhliadku a fotodokumentaciu. Nasli sa tam stopy krvi. VSetko to prislusnici policie obhliadli
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a odfotili. Osobné motorové vozidlo znagky Audi mal zaparkované pred domom na Dumbierskej ulici
gislo 13 v Nitre, na Chrenovej. Dumbierska ulica sa nachadza za arealom Agrokomplexu. Potom zavolal
do servisu a pytal sa & mdZe na vozidlo nasadit nahradné kolesa, kde mu povedali, Ze je to mozné.
Okrem chybaijucich Styroch kolies auto bolo poSkodené tak, Ze bol zlomeny podbeh medzi prednym a
zadnym kolesom. Vy¢€islil Skodu na sumu 3.000,-- eur z toho dévodu, Ze bolo potrebné vySetrovatelovi
povedat aké vznikla Skoda. Zavolal autorizovanému predajcovi vozidiel znacky Audi a to do spoloénosti
Araver v Nitre, kde mu predajca povedal, Ze pri zakupeni Styroch kolies na toto motorové vozidlo to bude
3.000,-- eur. Do tejto sumy nie je zapocitana montaz kolies.

Svedok L. K. na hlavhom pojednavani uviedol, ze to bolo to na zaciatku marca roku 2010, ale na presny
datum a hodinu si uz nepamata. Boli s kamaratmi na byte u F. S., ktory vtedy byval na Chrenovej 3,
za poliklinikou, smerom ako sa ide na tenisové kurty. Vypili tam dve - tri deci vina a potom navrhol,
aby i8li von do mesta, na diskotéku alebo do nejakého podniku. E&te vypili asi deci vina a odchadzali
od F.. Od F. ili vSetci traja, teda on sam, F. S. T. P. V.. Ako i8li, tak za paneldkom obchadzali okolo
tenisovych kurtov, ale nevie, ¢&i ili po ceste alebo po chodniku. Pri plote tenisovych kurtov boli traja az
piati chalani. Ako iSli oni ich za€ali ohlasovat, padli tam nejaké vykriky, preto chlapcom povedal, Ze aby
si ich nev8imali , aby to nechali tak a aby iSli dalej. Ti neznami chlapci v8ak vyleteli na P. V. a potom
zautogili aj na neho. Ked sa otoéil videl, ako P. utekal nieckam pre¢ a tak ohlasil F. S., aby mu pomohol.
Celé toto €o sa Sarvatkovali, mykali a trhali, trvalo asi tri minaty. Potom F. povedal, Ze idu pre€ a aj odisli.
Ti neznami chlapci eSte za nimi vykrikovali, ale uz si nev8imali. Ked z tohto miesta odchadzali, P. V. uz
nikde nevideli. Potom F. povedal, Ze uZz nema chut nikde ist, Ze ide domov a aj sa pobral smerom k



.Papuci“, kde vtedy byval. F. povedal, Ze tiez pdjde medzi domami domov tak, aby ho ti neznami chlapci
nevideli. V ten veCer uz P. V. nestretli. V Case ked sa to stalo, bola uz tma a preto nevidel, i P. V. bol
alebo nebol zraneny, ked utekal pre¢ z miesta incidentu. Vlastne sa ich snazil oddelit, ale k nemu sa
nedostal. Potom ked utodili na neho samého, tak len videl, Ze P. V. uteka pre¢. Sam neutrpel Ziadne
zranenie na tele, len mu roztrhli mikinu, ktori mal oble€enu.

Z preCitaného znaleckého posudku Kriminalistického expertizneho Ustavu Policajného zboru v Bratislave
mal sud preukazané, Ze na skumanie im boli predloZzené tri stopy. Stopa &islo 1 oznacena ako ,ster
- na prednom pravom svetle®, ktorej skimanim bola dokazana pritomnost ludskej krvi, stopa &islo 2
oznaena ako ,, ster - krv na prednom pravom blatniku“ ktorej skimanim bola dokazana pritomnost
ludskej krvi, stopa &islo 3 oznadena ako ,ster - krv na zadnych pravych dverach®, ktorej skimanim bola
dokazana pritomnost fudskej krvi. Zo stopy &islo 3 bola izolovana a analyzovana DNA. Profil DNA krvnej
stopy Cislo 3 bol vlozeny do narodnej databazy a porovnany v indexoch DNA profilov stop zaistenych
z miest tresnych ¢&inov, podozrivych, obvinenych a pravoplatne odsudenych oséb. Porovnanim bola
zistena zhoda s DNA profilom porovnavacej vzorky bukalneho vyteru oznacenej ,V. P., 920802/7048%,
skimanej na Kriminalistickom a expertiznom Ustave Policajného zboru pod €. P.: X.-XXXX/KM.-B.-M.-
XXXX, ktora bola predlozena OR PZ v Nitre, UJKP pod &. X..: H.-XX-X/JKP-V.-XXXX zo dfa 14.3.2006.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania mal preukdzané, Ze sa stal skutok, ktory je uvedeny vo vyroku
rozsudku a Ze ho spachal obZalovany. ObZalovany na hlavhom
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pojednavani vyhlasil, Zze skutok, ktory mu je kladeny za vinu nespéachal, ni¢ neurobil a ani tam
nebol. Napriek tomu, Ze obZalovany poprel spachanie skutku, sud mal &iasto&ne preukazané aj jeho
vypovedou, Ze skutok spachal. Zo spachania skutku bol usved&eny nepriamo, a to vypovedami
svedkov, poSkodeného U. U. T. L. K.. Priamo bol usved&eny znaleckym posudkom Kriminalistického a
expertizneho ustavu Policajného zboru v Bratislave, zo zaverov, ktorého vyplyva, Ze na poskodenom
osobnom motorovom vozidle bola ngjdena krvna stopa, z ktorej bola izolovana a analyzovana DNA,
pricom profil DNA tejto krvnej stopy je zhodny s profilom DNA obZalovaného. Usved&eny bol aj listinnymi
ddkazmi, hlavne zapisnicou o obhliadke miesta €inu a fotodokumentaciou z miesta €inu. Po vyhodnoteni
vykonanych dbékazov jednotlivo a aj v ich suvislostiach sud nemal pochybnosti, Ze sa stal skutok ako
je uvedené vo vyroku rozsudku a Ze ho spachal obZalovany. ObZalovaného obranu, Ze priblizne v
Case skutku mal byt celkom na inom mieste ako na mieste €inu, mal potvrdit svedok L. K., priatel
obZalovaného. Sice potvrdil, Ze spolo&ne s obZalovanym a priatefom F. S. mali nedorozumenie a pobili
sa z neznamymi chlapcami v mesiaci marec roku 2010, ale na rozdiel od obZalovaného uviedol upine
iné miesto nedorozumenia ako uvadzal obzalovany. ObZzalovany uviedol, Ze toto nedorozumenie sa
stalo v blizkosti Lahkoatletického Stadiona v Nitre na Sidlisku Chrenova, ale svedok uviedol, Ze k nemu
doslo pri plote tenisovych kurtov, za aredlom Vystaviska Agrokomplex. Ide o dve rozli€né miesta a aj
ked obe su na Sidlisku Chrenova v Nitre, su od seba vzdialené tak, Ze si ich nemozno zmylit. Z tychto
dbévodov obrana obZalovaného potvrdena nebola. Naopak svedok L. K. potvrdil, Ze obzalovany sa v
Case skutku mohol nachadzat na mieste €inu, nakolko miesto €inu sa nachadza prave za aredlom
Vystaviska Agrokomplex. Na poskodenom osobnom motorovom vozidle boli najdené tri krvné stopy,
ktoré su dostatoCne viditelné aj na fotodokumentacii. Nachadzaju sa na pravom svetlomete, na prednom
pravom blatniku a na zadnych pravych dverach. Hlavne krvné stopy na prednom pravom blatniku a na
zadnych pravych dverach su v blizkosti kde sa nachadzali odcudzené kolesa osobného motorového
vozidla podkodeného. Vo vSetkych troch vzorkach bola dokdzana pritomnost ludskej krvi. Z krvnej
stopy najdenej na zadnych pravych dverach bola izolovana a analyzovana DNA, ktora je zhodna z
profilom DNA obZalovaného. KedZe DNA je jedine€na metdda na identifikaciu osoby, je nepochybné, Ze
obzalovany bol na mieste ¢inu a dotykal sa motorového vozidla poskodeného U. U., ktoré patrilo jeho
spolo¢nosti Nitramont, s.r.o., so sidlom Levicka ulica €islo 3, Nitra. Na zéklade odborného vyjadrenia
znalca z odboru dopravy, D.. H. C.M., mal sud preukazané, Ze hodnota $tyroch hlinikovych diskov Audi
- devat luovych a pneumatik k nim znacky Goodyear 245/45x18 Y100 ku dfu ich odcudzenia 6.3.2010
bola 3.600,-- eur. Napriek tejto skuto&nosti poskodeny si uplatnil Skodu vo vyske 3.000,-- eur, preto bolo
ustalené, Ze obzalovany spdsobil $kodu vo vySke najmenej 3.000,-- eur.

Sud tento skutok obZalovaného kvalifikoval ako precin kradezZe podla § 212 ods. 1, 3 pism. a/ Trestného
z&kona, pretoZe mal preukdzané, Ze obzalovany si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil



tak vacsiu $kodu. Skodou véa&sou podla § 125 ods. 1 Trestného zakona je suma dosahujlica najmenej
desatnasobok sumy 266,-- eur, teda suma 2.660,-- eur.

Obrana obzalovaného, Ze skutok nespachal, je v rozpore s ostatnymi dékazmi, ktoré boli na hlavnom
pojednavani vykonané a vyhodnotené tak ako je vy$Sie uvedené. Na preverenie
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obrany obzalovaného sud predvolal ako svedka priatela obZalovaného L. K., ale ani on ni¢ podstatné
na jeho obranu neuviedol, preto sud obranu obZalovaného nepovazoval za preukazanu.

Obzalovany P. V. v mieste trvalého bydliska ma dobru povest, pre priestupok nebol postihnuty ani
oznameny. Do rozporu zo zakonom s dostal raz.

Sud sa pri rozhodovani o vymere a druhu trestu spravoval ustanovenim § 34 Tr. zak., ktory upravuje
zasady ukladania trestov. Sud nezistil u obzalovaného Ziadnu polah&ujucu okolnost podfa § 36 Tr. zak.,
ani ziadnu pritaZzujucu okolnost’ podla § 37 Tr. zak.. Sud uloZil obzalovanému po zvazeni vSetkych
rozhodnych skuto€nosti s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zak. trest odfatia slobody v trvani 8(osem) mesiacoyv,
s podmienecnym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 2 (dva) roky.

Sud zaviazal obzalovaného zaplatit poSkodenej spolo¢nosti Nitramont, s.r.o., Nitra, Levicka ulica &islo
3, titulom nahrady Skody sumu vo vySke 3.000,- eur, pretoZe nebolo pochyb, Ze v tejto vyske jej Skodu
spbsobil a zastupca poSkodenej spolo€nosti si Skodu uplatnil riadne a v¢as.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje,
do 15(patnast) dni odo dha oznamenia rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a &i smeruje aj proti konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti
sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Odvolanie mozno opriet o nové skutocnosti a dékazy.



