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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudkyfiou JUDr. Lubicou Cambelovou v pravnej veci zalobcu: EOS KSI Slovensko,
s.r.o., Udernicka 5, 851 01 Bratislava, ICO: 35 724 803, zast. TOMAS KUSNIR, s.r.o., Udernicka 5,
851 01 Bratislava, ICO: 36 613 843, proti zalovanej: K. S., N.. X.X.XXXX, A. XX.P. X, XXX XX R.,
zast. opatrovni¢kou Q.. V. K., M. B. U. Y. B. N. D., za udasti vedlajSieho uéastnika na strane Zalovanej
Spotrebitelské zdruzenie OSA, Fedinova 9, 851 01 Bratislava, ICO: 42 260 086, zast. HKP Legal, s.r.o.,
Sasinkova 6, 811 08 Bratislava, ICO: 36727334, o zaplatenie 683,69 eur s prisl.,

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit zalobcovi 683,69 eur a Urok z omeskania 10,5 % roéne zo sumy
140,05 eur od 15.1.2009 do zaplatenia a urok z omeSkania 9 % ro¢ne zo sumy 543,64 eur od 17.6.2009
do zaplatenia, vSetko do troch dni od dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

O trovach konania sud rozhodne do 30 dni po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.
odovodnenie:

Zalobca v podanej Zalobe Ziadal, aby sud stanovil Zalovanej povinnost zaplatit Zalobcovi 683,69 eur
spolu s urokom z omeskania: 10,5 % ro€ne zo sumy 140,05 eur od 15.1.2009 do zaplatenia, 9 % ro¢ne
zo sumy 543,64 eur od 17.6.2009 do zaplatenia. Zalobca uviedol, Ze Zmluvou o postupeni pohladavok
zo dna 1.10.2010 postupil postupca Slovensky plynarensky priemysel, a.s., Mlynské Nivy 44/a, 825
11 Bratislava, ICO: 35815256 (dalej len postupca) na zalobcu pohladavku voéi Zalovanej. Postupca
uzatvoril so Zalovanou Zmluvu o dodavke plynu pre odberatefov kategdrie domacnost (dalej len Zmluva).
Na zéklade Zmluvy vznikol medzi postupcom a Zalovanou zavazkovy vztah, priom z tohto zavazkového
vztahu vznikla postupcovi povinnost’ poskytnut dodavky plynu Zalovanej za podmienok stanovenych v
Zmluve a v Obchodnych podmienkach, &o aj urobil. Zalovana sa zaviazala zaplatit za poskytnuté odbery
zemného plynu cenu stanovenu v cenniku platnd v ¢ase uskutoénenia dodavky a dodrzZiavat' ostatné
podmienky v zmysle Zmluvy. Postupca vystavil vyuctovacie faktury s variabilnymi symbolmi na sumu a
so splatnostou nasledovne: €. 7418495607 140,05 eur 14.1.2009, €. 7410974189 543,64 eur 16.6.2009.
Zalovana diznd sumu Zalobcovi neuhradila.

Sud pojednaval v nepritomnosti opatrovnicky Zalovanej podla § 101 ods. 2 O.s.p., nakolko bola riadne
predvolana a nepoziadala o odro€enie pojednavania z délezitého dévodu. Opatrovnicka bola Zalovane;j
ustanovena podla § 29 ods. 2 O.s.p. z dévodu, Ze jej pobyt nie je znamy, uznesenim Okresného sudu
Levice zo dna 20.12.2013 ¢.k. 11C/68/2012-102.

Sud pojednaval v nepritomnosti vedlajSieho u€astnika podla § 101 ods. 2 O.s.p., nakolko bol riadne
predvolany a nepoziadal o odro¢enie pojednavania z ddlezitého dévodu.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania zistil tento skutkovy stav:



Postupca (Slovensky plynarensky priemysel, a.s.) dodal Zalovanej zemny plyn a fakturoval cenu za
poskytnuté dodavky plynu Zalovanej, pri€¢om Zalobca ako postupnik si na zaklade tychto faktur uplatriuje
zaplatenie ceny nasledovne: faktura ¢. 7418495607 140,05 eur splatna 14.1.2009 (faktura&né obdobie
26.9.2008 - 18.12.2008), faktura &. 7410974189 543,64 eur splatnd 16.6.2009 (fakturacné obdobie
19.12.2008 - 25.5.2009. Zmluvny vztah medzi postupcom a Zalovanou vznikol na zaklade nimi uzavretej
Zmluvy o dodavke plynu, ktoru Zalobca sudu predlozil.

Postupca postupil pohfadavku voéi Zalovanej Zmluvou o postupeni pohlfadavok zo dia 1.10.2010
Zalobcovi.

Zalovana v konani nepreukazala, Zze Zalobcovi zaplatila sumu 683,69 eur, fakturovanu jej za dodavku
plynu vy8Sieuvedenymi faktdrami.

Vedlajsi ucastnik pri vstupe do konania (pred doru€enim mu Zaloby) vzniesol su€asne namietku
premli€ania vo vztahu naroku uplatfiovanému proti Zalovanej v tomto konani. Po doru€eni mu Zaloby v
tejto veci sa k Zalobe nevyjadril.

Podla § 588 O.z., z kupnej zmluvy vznikne predavajucemu povinnost predmet kupy kupujucemu
odovzdat’ a kupujucemu povinnost’ predmet kupy prevziat a zaplatit' zafi predavajucemu dohodnutu
kupnu cenu.

Podla § 524 ods.1 0.z., veritel mdze svoju pohladavku aj bez suhlasu dlZznika postupit pisomnou
zmluvou inému.

Podla § 524 ods. 2 0.z., s postupenou pohfadavkou prechadza aj jej prislusenstvo a v3etky prava s
fiou spojené.

Podla § 101 O.s.p., pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, preml€acia doba je trojro¢na a
plynie odo diia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania zistil, Ze postupca Zalovanej odpredal zemny plyn, ktory jej
dodal v obdobi 26.9.2008 - 18.12.2009 a v obdobi od 19.12.2008 do 25.5.2009. Zalovana nepreukézala,
Ze postupcovi alebo Zalobcovi zaplatila za dodany jej zemny plyn kipnu cenu celkove 683,69 eur. Je
preto povinna Zalobcovi, ktorému bola postupena pohladavka postupcu voci Zalovanej, zaplatit za
dodany jej zemny plyn 683,69 eur. Sud nemohol prihliadnut na namietku preml&ania vznesenu vedlajSim
uCastnikom na strane Zalovanej, pretoZe Zalobcovi ku dfiu podania Zaloby, t.j. ku dfiu 24.11.2011
neuplynula trojro€na premi€acia lehota na uplatnenie naroku na zaplatenie dlZnej sumy voéi Zalovane;j
vzhladom na to, Ze svoj narok na zaplatenie 140,05 eur si mohol uplatnit na side najskér 15.1.2009 a
svoj narok na zaplatenie 543,64 eur si mohol najskor uplatnit na sude 17.6.2009.

Sud preto stanovil Zalovanej povinnost zaplatit’ Zalobcovi 683,69 eur.

Podla § 517 ods. 2 O.z., ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omes&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Zalovana sa dostala do omeskania s plnenim pefiazného dlhu, preto sud stanovil Zalovanej povinnost
zaplatit' Zalobcovi aj urok zomesSkania od dfia nasledujuceho po dni splatnosti jednotlivych faktur, t.j. 10,5
% rocne zo sumy 140,05 eur od 15.1.2009 do zaplatenia, 9 % ro&ne zo sumy 543,64 eur od 17.6.2009
do zaplatenia.

Podla § 151 ods. 3 O.s.p., v zlozitych pripadoch, najma z dévodu vacsSieho poctu ucastnikov konania
alebo vacSieho poctu narokov uplatfiovanych v konani sud méze rozhodnut, Ze o trovach konania
rozhodne do 30 dni po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej; ustanovenie § 166 sa nepouZije.
Ustanovenia odsekov 1 a 2 platia primerane s tym, Ze lehota troch pracovnych dni plynie od
pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.



Podla § 151 ods. 3 O.s.p. sud rozhodol, Ze o trovach konania sud rozhodne do 30 dni po pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni, od dfia jeho
dorucenia, na Okresnom sude Levice, v dvoch pisomnych
vyhotoveniach.

V odvolani ma byt uvedené, ktorému sudu je urené, kto ho podava,
ktorej veci sa tyka, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha, musi byt podpisané a datované.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté
VO veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma in vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze
nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov

k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie
skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),
f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny mbze podat’ navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného
predpisu.



