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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v Bratislave v pravnej veci navrhovatela: X.. V. K., narodeny XX.XX.XXXX,
bytom T.. Z.. K. XXXX/XX, XXX XX U. v zastupeni JUDr. Jozef Brazdil, advokat, Advokatska kancelaria
Trhova €. 1, 960 01 Zvolen, proti odporcovi: X.. S. D., N.., D. H. XX, XXX XX D. o zaplatenie 448.362,80
EUR s prisluSenstvom a o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud konanie o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia a o navrhu vo veci samejzastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

Sud upravuje Danovy urad D. D. - N. U., aby do 30 dni odo dna pravoplatnosti tohto rozhodnutia vratil
navrhovatelovi sumu vo vyske 26,30 eur titulom zaplateného sidneho poplatku za navrh na nariadenie
predbezného opatrenia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru¢enym Okresnému sudu Bratislava | dria 06.03.2014 0 08:20 hod. domahal
voci odporcovi zaplatenia sumy vo vySke 448.362,80 eur s prisluSenstvom.

Navrh navrhovatel odévodnil tym, Ze s odporcom uzavrel dfia 06.04.2012 Zmluvu o pdzicke na zaklade,
ktorej navrhovatelovi poskytol pefazné prostriedky vo vyske 428.362,80 eur, ktoré sa odporca zaviazal
vratit navrhovatefovi do 30.06.2013. Nasledne navrhovatel poskytol odporcovi pefiazné prostriedky v
sume 20.000,- eur.

Dra 18.09.2013 uzavrel navrhovatel s odporcom Dodatok &. 1 k Zmluve o p6zic¢ke zo dfia 06.04.2012
v zmysle, ktorého sa odporca zaviazal vratit’ pefiazné prostriedky navrhovatefovi Odporca penazné
prostriedky navrhovatefovi v dohodnutej lehote nevrétil.

Navrhovatel sa zaroven navrhom domahal i nariadenia predbeZného opatrenia spocivajuceho v
uloZeni zakazu odporcovi pravneho nakladenia najma predaja, darovania, prevedenia vlastnickeho
prava, zaloZenia, zataZenia, vloZenia ako vklad do obchodnej spolo¢nosti s nehnutefnostami, ktorych
je odporca vyluény vlastnik a to

- zapisané na LV &. XXXX Okresny urad Detva, katastralny odbor, obec a katastralne uzemie Detvianska
Huta, pozemok parc.C. P. XXXX/X trvalé travne porasty vo vymere 827 m2, pozemok parc.¢. P. XXXX/X
trvalé travne porasty vo vymere 1355 m2, pozemok parc.¢. P. XXXX/X trvalé travne porasty vo vymere
94 m2, pozemok parc.¢. P. XXXX/X zastavané plochy a nadvoria vo vymere 132 m2 spolu s rodinnym
domom sup.€. XXX, pozemok parc.€. P. XXXX/X zastavané plochy a nadvoria vo vymere 18 m2 spolu s
hosp. budovou sup.€. XXX, pozemok parc.€. P. XXXX/XX zastavané plochy a nadvoria vo vymere 264
m2, pozemok parc.€. P. XXXX/XX zastavané plochy a nadvoria vo vymere 224 m2, pozemok parc.c. P.
XXXX/XX ostatné plochy vo vymere 47 m2,



- zapisané na LV ¢. XXXX Okresny urad Prievidza, katastralny odbor, obec a katastralne uzemie Bojnice,
pozemok parc.€. P. XXXX ostatné plochy vo vymere 10345 m2, pozemok parc.€. P. XXXX ostatné plochy
vo vymere 2121 m2, pozemok parc.&. P. XXXX/X ostatné plochy vo vymere 1661 m2, pozemok parc.¢.
CKN 3479/4 ostatné plochy vo vymere 981 m2, pozemok parc.€. P. XXXX/X ostatné plochy vo vymere
42238 m2, pozemok parc.C. P. XXXX/X trvalé travne porasty vo vymere 8032 m2, pozemok parc.¢.
P. XXXX/X zastavané plochy a nadvoria vo vymere 865 m2, pozemok parc.¢. P. XXXX/X zastavané
plochy a nadvoria vo vymere 270 m2, pozemok parc.¢. P. XXXX/X1 ostatné plochy vo vymere 1830 m2,
pozemok parc.€. P. XXXX/X zastavané plochy a nadvoria vo vymere 48 m2,

- zapisané na LV €. XXXX Okresny urad Prievidza, katastralny odbor, obec a katastralne izemie Bojnice,
pozemok parc.€. P. XXXX/XX ostatné plochy vo vymere 4752 m2, pozemok parc.¢. P. XXXX/X ostatné
plochy vo vymere 303 m2, pozemok parc.¢. P. XXXX/XX ostatné plochy vo vymere 3641 m2, pozemok
parc.C. P. XXXX/XX orna pdda vo vymere 8211 m2,

- zapisané na LV €. XXXX Okresny urad Prievidza, katastralny odbor, obec a katastralne izemie Bojnice,
pozemok parc.€. P. XXXX lesné pozemky vo vymere 6762 m2, pozemok parc.¢. P. XXXX lesné pozemky
vo vymere 371 m2, pozemok parc.€. P. XXXX lesné pozemky vo vymere 15 m2, pozemok parc.¢. P.
XXXX/X zastavané plochy a nadvoria vo vymere 82 m2, az do pravoplatného skoncenia vo veci same;j.

Navrh na nariadenie predbezného opatrenia navrhovatel odévodnil tym, Ze odporca do dfia podania
Zalobného navrhu poZzi¢anu sumu navrhovatefovi nevratil a kedZe sa jedna o pomerne vysoku vySku
pbzicky, je tu odévodnena obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia mohol byt ohrozeny resp. zmareny
a nehnutefnosti vo vlastnictve odporcu pod hroziacou hrozbou vykonu sudneho rozhodnutia z jeho
strany scudzené, prevedené, zaloZzené, zatazené v prospech jemu spriaznenych tretich os6b alebo
najma vloZzené ako vklad do niektorych z viacerych obchodnych spolo€nosti, ktorych je spolo&nikom.
Navrhovatefovi tym ako veritelovi hrozi nebezpeéenstvo bezprostredne hroziacej ujmy, ktord by mu
neuspesny vykon rozhodnutia v konani vo veci samej mohol spdsobit. Zarover je u nehnutefnosti,
ktoré su predmetom navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, zohfadneny princip primeranosti a to
prihliadnutim na pomer vySky pohfadavky navrhovatela ku predpokladanej vSeobecnej hodnote tychto
nehnutelnosti.

Pred zac¢atim konania vo veci samej sud zo spisu Okresného sudu Bratislava | vedeného pod spisovou
znaCkou 12C 48/2014 a spisovou znackou 8C 49/2014 zistil, ze obe dalSie konania sa tykaju totozného
navrhu a to vo veci samej a aj vo veci navrhu na nariadenie predbezného opatrenia a to s totoznym
okruhom Ucastnikov konania a s rovnakym predmetom konania, ktoré boli tunajSiemu sudu dorucené
v rovnaky der ako navrh pod sp.zn. 12C 48/2014. Z podacich peciatok sudu vyplyva, Ze zalobny navrh
vo veci sp.zn. 8C 49/2014 bol na sud osobne podany dha 6.3.2014 o 8:10 hod. a zalobné navrhy vo
veciach sp.zn. 12C 48/2014 a 16C 48/2014 dra 6.3.2014 o 8:20 hod..

Navrh vo veci vedenej pod spisovou znackou 12C 48/2012 bol doru¢eny sudu dna 06.03.2014 o 08.20
hod. a navrh vedeny pod spisovou zna¢kou 8C 49/2014 bol doru€eny sudu dia 06.03.2014 0 08.10 hod.

Vec vedena pod sp. zn. 12C 48/2014 a pod sp. zn. 8C 49/2014 nie je pravoplatne skonc¢ena.

Sud z obsahu oboch spisov zistil, Ze navrh vo veci 16C 48/2014 je totoZny a to pokial sa tyka u€astnikov
konania, predmetu konania a rovnakych skutkovych okolnosti s navrhom na zacatie konania v konani
vedenom pod spisovou znackou 12C 48/2014 a v konani vedenom pod spisovou znackou 8C 49/2014.

Pred otvorenim pojednavania vo veci samej navrhovatel podanim doru¢enym tunajSiemu sudu
diia 12.03.2014 vzal navrh na zacCatie konania v celom rozsahu spat vratane navrhu na nariadenie
predbezného opatrenia bez uvedenia dévodu.

Podla § 96 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku navrhovatel méze vziat za konania spat’ navrh na
jeho zalatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh
vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.



Podla § 96 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim
navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v
konani.

Podla § 96 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je
ucinny, ak déjde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa za€alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu
na rozvod, neplatnost manzelstva alebo ur€enie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud
rozhodne o zastaveni konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Vzhladom k tomu, Ze navrhovatel pred otvorenim pojedndvania vo veci samej vzal navrh v celom
rozsahu spat, sud s poukazom na uc€inné spatvzatie navrhu navrhovatelom, konanie podla ustanovenia
§ 96 ods. 1 veta druha Obcianskeho sudneho poriadku zastavil.

Podla § 146 ods. 1 pismeno c) Obc&ianskeho sudneho poriadku Ziaden z G&astnikov nema pravo na
nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

O trovach konania sud rozhodol podla ustanovenia § 146 ods. 1, pism. ¢/ Obc&ianskeho sudneho
poriadku, tak, Ze Ziadnemu z u€astnikov nahradu trov konania nepriznal.

Navrhovatel za podany navrh na nariadenie predbeZného opatrenia zaplatil sudny poplatok vo vyske
33,00 eur podla Polozky 1 Sadzobnika sudnych poplatkov Zakona €. 71/1992 Zb. sudnych poplatkoch.

Podla § 11 ods. 3 veta prva zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni jeho neskorSich zmien
a doplnkov poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania
sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa
navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, ¢&i bol vydany
platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie.

Podla § 11 ods. 4 veta prva Zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni jeho neskorSich zmien
a doplnkov okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok
alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej vSak 6, 70 eura.

Sud rozhodol podfia § 11 ods. 3, 4 Zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch o vrateni navrhovatefom
zaplateného sudneho poplatku za navrh a upravil prislusny Darovy urad D. D. - N.J. U. t,j. dafovy
urad prislusny podla bydliska navrhovatela (§ 11 ods. 6 zakona €. 71/1992 Zb.), aby navrhovatelovi
vratil sumu vo vySke 26,30 eur, teda sumu predstavujucu nim zaplateny sudny poplatok za navrh na
nariadenie predbezného opatrenia krateny o 6,70 eur (33,00 - 6,70).

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu odvolanie je pripustné odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom

sude Bratislava | pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odbvodneni sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3) uviest’ proti ktorému rozhodnutiu
smeruje v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny
a ¢oho sa odvolatel domaha.



