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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloleté dieta D. N., D.. XX.XX.XXXX, trvale bytom Mesto
Zvolen, prechodne bytom G. XXX, G.N., toho &asu umiestnena v Diagnostickom centre Ruzomberok, Z.
Z.M.. M. XX, F., §tatne obcianstvo SR, zastupené koliznym opatrovnikom Mestom Zvolen, dieta matky
V. N., D.. XX XX.XXXX, trvale bytom O. R., A. N. G. XXX, G., Statne obcianstvo SR a otca: L.. T. G., D..
XX XX.XXXX, trvale bytom O. R., o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, na nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje totoneodkladné opatrenie:

I. Sud neodkladnym opatrenim nariaduje mal. D. N., D.. XX.XX.XXXX, opakovany do¢asny pobyt
v Diagnostickom centre F., Z. Z. M.. M. XX, F., a to najdlhSie do 30.06.2023.

II. Matka V. N., D.. XX XX.XXXX, je povinna platit na mal. D. N., D.. XX.XX.XXXX vyzivné
vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, a to mesacne vzdy do
20-teho dria v mesiaci vopred po¢nuc diiom dorucenia tohto uznesenia na Ucet Diagnostického centra
F., Z.Z.M.. M. XX, F..

ll. OtecL..T. G., D.. XX.XX.XXXX, je povinny platit na mal. D. N.U., D.. XX.XX.XXXX vyzivné
vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, a to mesacne vzdy do
20-teho dria v mesiaci vopred po¢nuc diiom dorucenia tohto uznesenia na Ucet Diagnostického centra
F., Z.Z.M.. M. XX, F..

IV. Ziaden z Uéastnikov ne ma ndarok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dha 21.03.2023 bol stdu dorugeny navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, (dalej len
,UPSVaR") na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci osobnej starostlivosti o mal. D. N., nar.
XX XX XXXX, ktorym Ziadal o nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by sud nariadil opakovany
pobyt maloletej v Diagnostickom centre F., so sidlom J. M. XX, F., najdlhSie do 30.06.2023.

2. Navrhovatel v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia uviedol, ze dna 28.11.2022 podal
na tunajSi sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci umiestnenia mal. D. a jej
mladSieho surodenca W. do do&asnej starostlivosti centra F.. Uznesenim Okresného sudu Zvolen €. k.
8P/169/2022-25 zo dia 02.12.2022 vykonatefnym dfa 02.12.2022, boli maloleté deti N. umiestnené do
docasnej starostlivosti Diagnostického centra F., najdihSie do 31.03.2023. Obidve maloleté deti boli do
uvedeného zariadenia umiestnené dna 06.12.2022, kde sa nachadzaju aj na tento ¢as. Obidve mal.
deti si plnia povinnu Skolski dochadzku. Maloletd D. bola po&as pobytu na navsteve iba u otca, s
matkou komunikovala len telefonicky. UPSVaR disponuje informaciami, Ze maloleta mala opakovane
problém s navratom do domacnosti. Po navrate z pobytu z domacnosti zariadenie vykonalo test na



pritomnost’ navykovych latok v moé¢i. Po viano€nych prazdnindch mala test pozitivny na pritomnost
THC, po jarnych prazdninach mala vysledok testu negativny. Diia 20.03.2023 bola UPSVaR dorugena
sprava z diagnostického pobytu a psychologického vySetrenia mal. D. N. v zariadeni. Adaptacia na
prostredie Skoly v zariadeni bola bezproblémova, rychlo sa zaclenila do kolektivu spoluziakov. Ug&ivo 9.
ro¢nika zvlada pri pravidelnej priprave a méa predpoklad ro¢nik ukongit. Maloleta sa dokazala prispdsobit’
poZiadavkam a rezimu zariadenia. V socialnej interakcii skupiny bola aktivha, dokazala uspeSne
integrovat naplifianie svojich potrieb medzi odakavania dospelych a dodrziavanie pravidiel. Jej spravanie
k autoritam malo skér familiarny charakter so snahou o dévernejSi vztah. V pripade ak ma nastaveny
rezim s jasnymi a pre fiu pochopitefnymi pravidlami ma ulah&enu orientaciu v prostredi a jednoduchsiu
interakciu. Po¢as pobytu jej spravanie nevyzadovalo zasadné korekcie, naopak po&as prazdninovych
pobytov v domacom prostredi sa odporu¢ané korekcie nepodarilo realizovat aj pre jej ambivalentny
vztah s rodi¢mi a moznost jej uniku z diskomfortného prostredia. Moralny vyvin maloletej nie je primerany
veku, socialne normy pozna, no nemd ich dostatoéne zvnutornené. Maloleta je lahko ovplyvnitefna
socidlnou skupinou v pozitivnom i negativnom smere. Mal. D. potrebuje dosledny, no zarover citlivy
vychovny pristup s jasne vymedzenymi pravidlami a hranicami spravania spolu so zvySenou kontrolou.
Maloleta si tento Skolsky rok pini posledny rok povinnej Skolskej dochadzky. Podala si prihlasku na
strednt $kolu, na SOS Hotelovych sluzieb a obchodu vo Zvolene, $tudijny odbor kaderni¢ka. Clenovia
disloka¢nej komisie zariadenia odporucaju pokracovat v neodkladnom opatreni do konca Skolského roka
2022/2023, t.j. do 30.06.2023, nakolko mal. D. potrebuje dlhsi as na osvojenie si vhodnych vzorcov
spravania a primeranych $kolskych zrugnosti. Na zaklade uvedeného UPSVaR Ziada, aby bola maloleta
ponechand v Diagnostickom centre F., a to najdih8ie do XX. XX.XXXX.

3. Podla § 2 ods. 1 zékona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej v texte len ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

4. Podla § 324 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej v texte len ,CSP*), pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

6. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

7. Podla § 329 ods. 1 prva veta CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

8. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

9. Podfla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

10. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri
sebe, maloletého do€asne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do striedavej osobnej
starostlivosti.

11. Podla § 367 ods. 2 CMP, ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do
starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur€i zaroven &as trvania neodkladného opatrenia,
a to najdlhSie na Sest mesiacov.

12. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urit, Zze neodkladné opatrenie bude trvat len po ur€eny ¢as.



13. Podla § 37 ods. 3 pism. b) zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,zakon o rodine®), ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné opatrenia uvedené v
odseku 2 neviedli k naprave, sud do¢asne odnime maloleté dieta z osobnej starostlivosti rodiov aj proti
ich voli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti podfa § 45 alebo § 48,
buducich osvojitefov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podla § 103, osvojitelov alebo
porucnika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpedenia
odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpe€enia Upravy rodinnych a socialnych pomerov
maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest mesiacov.

14. Podla § 37 ods. 8 zakona o rodine, sud hodnoti uginnost vychovného opatrenia priebezne tak,
aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zruSi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mbéze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia podfa odseku 3 alebo o nariadeni Ustavnej starostlivosti podfa §
54 <http://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>, méze do&asne upravit pomery
maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

15. Podla § 81 ods. 1 zdkona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

16. Podlfa § 81 ods. 2 zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost,
sucasne ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat' dietatu vyzivné povinnost,
aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety
neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat
ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfiovania tychto
narokov v exekuénom konani vo svojom mene a na uc¢et maloletého dietata.

17. Sud sa oboznamil s listinnymi dOkazmi: spravou z diagnostického pobytu a psychologického
vySetrenia maloletej v Diagnostickom centre F. zo dfia 10.03.2023, lustraciou matky v Socialnej poistovni
zo dfiia 27.03.2023, lustraciou otca v Socialnej poistovni zo dha 27.03.2023, uznesenim tunajSieho
sudu ¢&. k. 8P/169/2022-25 zo dna 02.12.2022, rozsudkom tunajSieho sudu &. k. 8P/25/2013-72 zo diia
26.11.2013, uznesenim tunajsieho sudu €. k. 5P/560/2009-43 zo dria 28.04.2010.

18. Zakladnou podmienkou pre nariadenie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej upravy
pomerov U€astnikov konania. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred jeho nariadenim
sud nemusi zistovat vietky skutonosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone&ného rozhodnutia a pri ich
zistovani nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Je v8ak nevyhnutné,
aby boli osved&ené aspori zékladné skuto€nosti hodnoverne osvedCujuce zaver o dévodnosti a trvani
naroku, ktorému sa ma poskytnut neodkladna ochrana. Sud neodkladné opatrenie nariadi, ak su
osvedCené dbvody jeho nariadenia a ak je potrebné bezodkladne upravit dané pomery. V pripade
nariadenia neodkladnych opatreni vo veci starostlivosti o maloleté deti je predovSetkym potrebné
osvedcit' naliehavost’ situacie, a z toho vyplyvajucu potrebu Upravy prav a povinnosti voci detom, a to
s ohladom na zaujem maloletych deti.

19. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych zdkonnych ustanoveni. Po posudeni navrhu
navrhovatela, ako aj predlozenych listinnych dékazov sud dospel k zaveru, Ze navrh navrhovatela je
dévodny, nakolko mal za osved€ené, Ze takéto rozhodnutie je za daného stavu naliehavé a je v zaujme
maloletého dietata. Neodkladné opatrenie predpoklada osved&enie naroku, ktorému sa ma poskytnut
ochrana a potrebu neodkladnej Upravy pomerov. V danej veci podla nazoru sudu navrhovatel osvedgil
potrebu neodkladnej upravy pomerov u maloletého dietata. Sud mal preukazané z predlozenych
listinnych dékazov, Ze maloletej D. bol nariadeny pobyt v Diagnostickom centre F. uznesenim Okresného
sudu Zvolen €. k. 8P/169/2022-25 zo dfia 02.12.2022 a to do 31.03.2023. Maloleté D. do Diagnostického
centra F. nastupila dfia 06.12.2022 a doteraz sa tam nachadza. Maloletej D. diagnosticky pobyt v centre
konéi 31.03.2023. Navrhovatel v navrhu uvadza, Ze Diagnostické centrum F. vo svojej sprave zo dha



10.03.2023 odporuda nadalej pokraCovat v diagnostickom pobyte maloletej. Zariadenie, v ktorom je
maloleta toho ¢asu umiestnena odporuca zotrvanie maloletej nadalej aj s prihliadnutim, Ze v $kolskom
roku 2022/2023 maloleta ukondi povinnu Skolsku dochadzku, €o v rodinnom prostredi pravdepodobne
nedokaze ukongit. Diagnosticky pobyt maloletej v zariadeni plni svoj U¢el, ubera sa pozitivnym smerom,
napomaha k spravnemu rozvoju osobnosti, maloleta D. je vSak lahko ovplyvnitelna tak v pozitivnom ako
aj negativnhom smere, preto je potrebné aby mala stanoveny rezim s jasnymi a pre riu pochopitefnymi
pravidlami. Sud sa stotoZnil s navrhom navrhovatela a ma za to, Ze opakovany pobyt maloletej v
zariadeni je v najlepSom zaujme maloletého dietata. Pri rozhodovani sud prihliadol na vyjadrenia triednej
ucitelky, pedagogického vychovavatela, psychologi¢ky a riaditelky zariadenia Diagnostického centra F.,
ktori zhodne odporu&aju opakovany pobyt maloletej D. v ich zariadeni. Sud zohladnil pri rozhodovani
aj to, Ze maloleta sa adaptovala v zariadeni bez zasadnych problémov, ugivo 9. ro¢nika zvladala pri
pravidelnej priprave a po€as pobytu jej spravanie bolo vyhovujuce. Sud sa stotoZfiuje so zaverom
dislokacnej komisie, Ze mal. D. potrebuje dlhi ¢as na osvojenie si vhodnych vzorcov spravania a
primeranych Skolskych zruénosti a za tymto ucelom je opakovany pobyt maloletej v Diagnostickom
centre najvhodnejSim rieSenim. Sud dospel k zaveru, Ze na tento €as je v zaujme mal. D., aby bola
opakovane umiestnena do Diagnostického centra F., za u€elom plnenia si povinnej 8kolskej dochadzky
do 30.06.2023 ako navrhuje zariadenie.

20. Podla §366 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit’ platit' vyZivné v nevyhnutnej miere.

21.Vzhladom na to, Ze maloleta je umiestriovana do starostlivosti pravnickej osoby, sud podfa § 366
CMP a § 81 ods. 1 a 2 zakona o rodine ulozil rodi€om povinnost prispievat na vyZivu mal. v nevyhnutnej
miere, a to na Uc&et tohto zariadenia. S prihliadnutim na pomery rodiCov, matka a otec su nezamestnani,
nemaju ziadne prijmy, (uvedené vyplyva z lustracii v Socialnej poistovni zo dia 27.03.2023), sud ulozil
kazdému z rodiov povinnost platit na mal. D. N. vyzivné v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacéne, a to na ucet Diagnostického centra F.,
so sidlom J. M. XX, F..

22. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podla ktorého, Ziaden z u¢astnikov nema narok na
nahradu trov konania. Dovody pre iné rozhodnutie o trovach konania sud v prejednavanej veci nezistil.

23. Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhladsenim,
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 362 ods. 1, prva veta CSP).
Odvolanie méze podat uc€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v
potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozZit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



