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Okresny sud Presov, sudcom JUDr. Marekom Cechom, na verejnom zasadnuti konanom dfia 28. marca
2023 v PreSove, takto

rozhodol:

2.
3Nt/31/2022-

Podla § 399 ods. 2 Trestného poriadku v spojeni s § 394 ods. 1 Trestného poriadku navrh odsideného
menom A. B., nar. XX. XX XXXX v C., trvale bytom D., E. B. XXX/X, okr. F., t. €. UVTOS Banska Bystrica
— Kralova, na povolenie obnovy konania v trestnej veci vedenej pred Okresnym sudom PreSov pod sp.
zn. 15T/33/2020 zamieta.

odovodnenie:

Dria 12.10.2022 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh odsudeného A. B. na povolenie obnovy konania
v trestnej veci, v ktorej ho Okresny sud PreSov rozsudkom, sp. zn. 15T/33/2020 zo dnia 21.07.2020,
uznal vinnym z obzvlast zavazného zlo€inu lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného
zakona, za ¢o mu sud ulozil podlfa § 188 ods. 1, ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2
Trestného zékona, pri vyvazenom pomere pofahfujucich okolnosti podla § 36 pism. |) Trestného zakona
a pritazujucich okolnosti podla § 37 pism. m) Trestného zékona, trest odnatia slobody v trvani sedem
rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s strednym stuprfiom strazenia.

Svoj navrh odsudeny oddvodnil tym, Ze vymera trestu odriatia slobody je podla jeho nazoru neprimerana
vzhladom na zavaznost trestného €inu, ktorého sa v predmetnom konani dopustil a bol zar pravoplatne
odsudeny. Podla jeho nazoru mu mal byt ukladany suhrnny trest, nakolko kratku dobu pred uloZzenim
trestu vo veci tunajSieho sudu, sp. zn. 15T/33/2020, mu bol uloZeny trest odnatia slobody vo vymere
osem mesiacov, ktory mu bol neskér premeneny. Odsudeny uviedol, Ze sa ho sudkyha nepytala, &i
nebol v nedavnej dobe odsudeny a zarovefi nema vedomost' o tom, aby ho oboznamila s odsudenim
na trest odfatia slobody vo vymere osem mesiacov. Dalej odsudeny uviedol, Ze nebol upozorneny na
skuto€nost, Ze mu budu uloZené aj dalSie tresty. Zaroven uviedol, Ze voc&i rozhodnutiu sa neodvolal
z dévodu obavy uloZenia vy$Sej vymery trestu odhatia slobody.

Z rozsudku Okresného sudu Presov, €. k. 15T/33/2020-628 zo diia 21.07.2020 sud zistil, Ze odsudeny A.
B. bol uznany vinnym z obzvlast zavazného zlo€inu lupeze podfa § 188 ods. 1, ods. 3 Trestného zakona
s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona, pri vyvazenom pomere polah&ujucich okolnosti podla § 36
pism. |) Trestného zakona a pritaZzujucich okolnosti podfa § 37 pism. m) Trestného zakona, trest odnatia
slobody v trvani sedem rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s strednym stupriom straZenia.
Zaroven odsudenému uloZil ochranny dohfad v trvani dva roky.



Z trestného rozkazu Okresného sudu PreSov, sp. zn. 0T/127/2019 zo dna 19.08.2019 sud zistil, ze
odsudeny A. B. bol uznany vinnym z precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. d) Trestného zakona, za
¢o mu bol uloZzeny podmienecny trest odnatia slobody vo vymere 4 (Styroch) mesiacov, so skuSobnou
dobou vo vymere 12 (dvanast) mesiacov.

Z trestného rozkazu Okresného sudu Presov, sp. zn. 33T/112/2019 zo dna 21.04.2020 sud zistil, ze
odsudeny A. B. bol uznany vinnym z precinu neopravneného pouzivania motorového vozidla podfla §
216 ods. 1 Trestného zakona. Odsudenému bol uloZzeny suhrnny podmienecny trest odnatia slobody
v trvani 8 (osem) mesiacov a skudobna doba v trvani 18 (osemnast) mesiacov. Trestnym rozkazom
Okresného sudu PreSov, sp. zn. 33T/112/2019 zo dfia 21.04.2020 sa zrusil vyrok o treste ulozeny mu
trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov, sp. zn. 0T/127/2019 zo dha 19.08.2019.

Podla § 394 ods. 1 Trestného poriadku, obnova konania, ktoré sa skoncilo pravoplatnym rozsudkom
alebo pravoplatnym trestnym rozkazom, sa povoli, ak vyjdu najavo skuto&nosti alebo dokazy sudu skor
nezname, ktoré by mohli samy osebe alebo v spojeni so skuto&nostami a dékazmi uz skér znamymi
odévodnit’ iné rozhodnutie o vine alebo vzhladom na ktoré by pdvodne uloZeny trest bol v zrejmom
nepomere k zavaznosti €inu alebo k pomerom pachatela, alebo uloZeny druh trestu by bol v zrejmom
rozpore s Ucelom trestu, alebo vzhladom na ktoré upustenie od potrestania alebo upustenie od ulozenia
suhrnného trestu by bolo v zrejmom nepomere k zavaznosti ¢inu alebo k pomerom pachatela, alebo by
bolo v zrejmom rozpore s u¢elom trestu.

Podla § 399 ods. 2 Trestného poriadku, sud navrh na povolenie obnovy konania zamietne, ak nezisti
podmienky obnovy konania podla § 394.

Z vykonaného dokazovania na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze Ziadost odsudeného A. B. nie je
dbvodna. Zakonnou podmienkou povolenia obnovy konania je, aby vysli najavo nové skutocnosti alebo
dbkazy sudu skér nezname, ktoré by mohli samy o sebe alebo v spojeni so skutoénostami a dokazmi uz
skér znamymi oddvodnit’ iné rozhodnutie o vine alebo vzhlfadom na ktoré by povodne uloZeny trest bol
v zrejmom nepomere k zavaznosti ¢inu alebo k pomerom péachatela, alebo uloZeny druh trestu by bol v
zrejmom rozpore s Ucelom trestu, alebo vzhladom na ktoré upustenie od potrestania alebo upustenie od
uloZenia suhrnného trestu by bolo v zrejmom nepomere k zavaznosti €inu alebo k pomerom pachatefa,
alebo by bolo v zrejmom rozpore s ucelom trestu.

V konani o povoleni obnovy konania sud nie je opravneny preskimavat zakonnost a priebeh pévodného
konania v tom smere, & sa sud pri rozhodovani vyrovnal so vSetkymi skuto&nostami a obhajobou
odsudeného, &i reSpektoval zasadu bezprostrednosti a Ustnosti pri dokazovani. Nie je mozné preskumat’
ani vecnu spravnost’ pdvodného rozhodnutia. Konanie o povoleni obnovy konania sa obmedzuje len
na rieSenie otazky, ¢i navrh obsahuje skutoénosti alebo dbkazy, ktoré su pre sud nové, resp. doposial
nezname, ktoré by mohli samy osebe alebo v spojeni so skuto&nostami a dékazmi uz skér znamymi
odévodnit iné rozhodnutie o vine alebo treste. V tomto konani takéto dokazy predlozené neboli.

V tomto konani sudu odsudeny A. B. nepreukazal Ziadne nové skutonosti ani dékazy, ktoré by mohli
samy osebe alebo v spojeni so skuto€nostami a dékazmi uz skér znamymi oddvodnit’ iné rozhodnutie
o vine, alebo vzhlfadom na ktoré by povodne uloZeny trest bol v zrejmom nepomere k zavaznosti ¢inu
alebo k pomerom pachatefa, alebo ulozeny druh trestu by bol v zrejmom rozpore s u€elom trestu, alebo
vzhladom na ktoré upustenie od potrestania alebo upustenie od ulozenia suhrnného trestu by bolo v
zrejmom nepomere k zavaznosti ¢inu alebo k pomerom pachatela, alebo by bolo v zrejmom rozpore
s ucelom trestu. Z navrhu odsudeného a jeho vysluchu nevyplyva skutonost, Ze by mohli vzniknat
pochyby o tom, Ze by sa skutok nestal, alebo Ze by nebol spachany odsudenym. Odsudeny vo svojej
Ziadosti a nasledne na verejnom zasadnuti neuviedol Ziadne nové dbékazy, skuto€nosti &i okolnosti,
ktorymi by sa sud uz v konani Okresného sudu PreSov, sp. zn. 15T/33/2020 nebol zaoberal.



Odsudeny namietal len vysku trestu odriatia slobody, ktora je podla jeho nazoru neprimerana vzhladom
na trestny &in, za ktory mu bol trest ulozeny. VySka trestu vSak nie je skutoCnostou, ktora by
odbvodriovala povolenie obnovy konania, nakolko nejde o Ziadnu novu skuto€nost ani dokaz, a teda
nie je zakonnym dévodom povolenia obnovy konania.

S poukazom na vy$Sie uvedené, kedZe neboli splnené zakonné predpoklady na povolenie obnovy
konania, predovietkym uvedenie novych a doposial neznamych skuto€nosti a dékazov, rozhodol sud,
tak ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia a obnovu konania zamietol.

Poucenie:
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Poucenie: Proti tomuto uzneseniu podat staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dia jeho oznamenia
na Okresny sud PreSov. O staznosti rozhodne Krajsky sud v PreSove. Staznost ma odkladny ucinok.



