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Rozhodnutie

Okresny sud Liptovsky Mikulas samosudkyrfiou Mgr. Zuzanou Bajlovou v pravnej veci navrhovatela:
EOS KSI Slovensko, s.r.o., Pajstinska 5, Bratislava, ICO: 35 724 803, zastipeny TOMAS KUSNIR
s.r.o., Pajstinska 5, Bratislava, ICO: 36 613 843 proti odporcovi: H. R., X.. XX. XX. XXXX, L. H. XXX/
X, Z.H.,S.S. R, V..C.. X. X. H., zasttpeny opatrovnikom H. Z. H., v konani o zaplatenie 530,26 eur
s prislusenstvom,takto

rozhodol:

Odporcaje povinny zaplatit navrhovatelovi 461,90 eur do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku, spolu
s urokom z omeskania vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 461,90 eur od 06. 11. 2010 do zaplatenia

Vo zvySnej Casti sud zalobuzamieta.

Sud p rizn av a navrhovatefovi nahradu trov konania vo vyske 23,31 eur a trov pravneho zastupenia
vo vySke 226 eur, ktoré je odporca p o v i n n y zaplatit navrhovatelovi na Ucet jeho pravneho zastupcu
do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Navrhom podanym na tunajsi sud dna 18. 11. 2013 sa navrhovatel Consumer Finance Holding, a.s.,
Kezmarok domahal, aby sud zaviazal odporcu zaplatit mu 530,26 eur spolu s urokom z omeSkania vo
vySke 9 % rocne od 06. 11. 2010 do zaplatenia a nahradit trovy konania. Svoj navrh odévodnil tym,
Ze navrhovatel a odporca uzatvorili dia 02. 05. 2008 Zmluvu o pézZicke €. 6047621, na zaklade ktorej
navrhovatel poskytol odporcovi pézi¢ku vo vyske 987,92 eur, ktord mal odporca splacat v 48 mesaénych
splatkach po 21,48 eur, odporca uhradil len 472,56 eur. Navrhovatefl listom zo dfia 20.10.2010 vyzval

odporcu k okamzitej uhrade v3etkych splatok jednorazovo, celkovy dlh odporcu predstavuje 530,26 eur.

Okresny sud Liptovsky Mikuld$ uznesenim €.k. 4C/15/2014-48 zo dna 19. 02. 2014 pripustil, aby
do konania namiesto doterajSieho navrhovatefa Consumer Finance Holding, a.s., so sidlom Hlavné
namestie 12, Kezmarok, ICO: 35 923 130 vstupil ako navrhovatel EOS KSI Slovensko, s.r.0., so sidlom
Pajstunska 5, Bratislava, ICO: 35 724 803, nakolko mal preukdzané, Ze po zadati konania nastala
pravna skuto€nost, s ktorou pravne predpisy spajaju prevod prav, o ktorych sa kona, nakolko Zmluvou
0 postupeni pohfadavok zo diia 04. 12. 2013 doterajsi navrhovatel' postupil pohfadavku na EOS KSI
Slovensko, s.r.o., Bratislava.

Nakolko sa nepodarilo zistit adresu suasného pobytu odporcu, Okresny sud Liptovsky Mikula§ mu
uznesenim &.k. 4C/15/2014-47 zo dna 13. 02. 2014 ustanovil opatrovnika - H. Z. H., kde bol odporca
naposledy prihlaseny k trvalému pobytu.

Sud podra ust. 101 ods.2 Ob&. sud. por. konal a rozhodol v nepritomnosti opatrovnika odporcu, ktory
ma dorudenie predvolania na pojednavanie riadne vykazané.



Pravny zastupca navrhovatela trval na podanej Zalobe vratane Specifikacie Zalovanej sumy. Uviedol,
Ze odporcovi bol poskytnuty uver vo vyske 20.000 Sk. Zmluva uzavretd medzi pravnym predchodcom
navrhovatela a odporcom spifiala vetky naleZitosti zmluvy o spotrebitelskom Gvere uvedené v § 4 ods. 2
Zakona &. 258/2001 Z.z.. Zalovana suma predstavuje nezaplatené splatky vo vyske 461,90 eur a sankciu
vo vySke 68,36 eur, ktoré boli dojednané v bode 12. Podmienok k Zmluve o p6zi¢ke t.j. vo VSeobecnych
obchodnych podmienkach. Dria 02. 05. 2008 pbvodny veritel uzatvoril s odporcom Zmluvu o pézicke €.
3766, ktora bola v internom systéme pdvodného veritefa oznaena pod €. 6047621, na zaklade ktorej

pbvodny veritel poskytol odporcovi p6zic¢ku 663,88 eur, predpisanych uhrad 934,46 eur, odporca uhradil
472,56 eur.Poplatky vo vySke 68,36 eur boli vyCislené podfa bodu 12 Podmienok k Zmluve o pdzicke.

V ramci dokazovania sa std oboznamil s obsahom listin zaloZenych v spise a to so Ziadostou a Zmluvou
o poskytnuti pdzicky zo dria 02. 05. 2008 (€.I. 3 spisu), so VSeobecnymi obchodnymi podmienkami
pbvodného veritela (€.l. 5 spisu), s Predzalobnou upomienkou (&.k. 6 spisu), s vypisom z u&tu odporcu
(C.I. 8 spisu), s képiou Zmluvy o postupeni pohladavok (&.I. 41 a nasl. spisu), vratane prilohy k Zmluve

o postupeni pohladavok (€.l. 46 spisu), s obsahom ostatnych listin zaloZzenych v spise.
Zhodnotiac vykonané dékazy jednotlivo, aj vo vzajomnej suvislosti sud zistil tento skutkovy a pravny stav:

Sud mal za preukazané, ze medzi pravnym predchodcom navrhovatefa spolo¢nostou Consumer
Finance Holding, a.s., KeZmarok a odporcom bola dria 02. 05. 2008 uzavreta Zmluva o poskytnuti
pbzicky €. 3766, na zaklade ktorej veritel poskytol odporcovi Uver vo vySke 20.000 Sk t.j. 663,88 eur, ktory
sa odporca zaviazal uhradzat' v 46 mesacnych splatok po 647 Sk t.j. 21,48 eur s kone¢nou splatnostou
48 mesiacov, rona urokova sadzba bola stanovena na 21,94 %, RPMN na 21,94 %. Zo strany odporcu
doSlo k uhrade sumy 472,56 eur. Podanou Zalobou sa navrhovatel domahal zaplatenia sumy spolu
530,26 eur, ktora pozostava z istiny 461,90 eur a poplatkov vo vyske 68,36 eur.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika, spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné
ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u¢astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na
prospech zmluvnej strany, ktord je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Podla § 261 ods. 3 pism. d) Obchodného z&konnika v zneni u¢innom do 31. 01. 2013, touto ¢astou
z&kona sa spravuju bez ohfadu na povahu ucastnikov zavazkové vztahy zo zmluvy o uvere (§ 497).

Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Gvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 4 ods. 2 Zakona &. 258/2001 Z.z. v zneni u€innom do 31. 07. 2008 zmluva o spotrebitelskom
Uvere okrem v8eobecnych nalezitosti musi obsahovat

a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu,
b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

e) celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,
f) v pripade odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluZzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

g) koneénu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h) ro&nu arokovu sadzbu; v pripade variabilnej ro€nej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom Gvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referenénu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu Urokovu sadzbu,

i) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,



j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom uvere,
k) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 7a ods. 2,

) veritefom vyZzadované ruenie alebo poistenie,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. ¢) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pri¢om sa uvedie vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo ¢o
najpresnejsi odhad,

n) opravnenie spotrebitela na zniZzenie celkovych nakladov na spotrebitelsky uver pri jeho splateni pred
lehotou splatnosti podla § 6 a spésob urCenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti,

0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského tveru,

p) prava spotrebitela podfa § 7,

q) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom avere,

r) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 8 ods. 1.

Podla § 517 ods. 1, 2 Obc&ianskeho zakonnika, diZnik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplni, je v omeskani.
Ak ho nesplini ani v dodato¢nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mbézZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni. Ak ide o ome3kanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 ods. 1 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykondvaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov, u¢inného do 31. 01. 2013, vy3ka urokov z
omeskania je o 8 percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky
platna k prvému diiu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

Na zaklade vysledkov vykonaného dokazovania sud Zalobe v Casti uvedenej vo vyrokovej €asti tohto
rozsudku vyhovel, ked mal v tejto Easti za preukazanu jej dévodnost. Sud mal za preukazané, Ze
medzi pravnym predchodcom navrhovatela spolo€nostou Consumer Finance Holding, a.s., KeZzmarok a
odporcom bola dia 02. 05. 2008 uzatvorena Zmluva o poskytnuti péZicky €. 3766. Uvedend zmluva bola
uzavreta za uc€innosti Zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch, preto sa na fiu vztahuju normy
spotrebitelského prava, kedZe ju uzatvoril odporca ako spotrebitel, ktory nekonal v ramci predmetu
obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti. Uvedena zmluva je typickou spotrebitelskou zmluvou
vzhlfadom na pravnu povahu uc€astnikov konania. Poskytnutie Uveru, jeho vySka, dojednany spésob
splacania, vratane vysky mesacnych splatok, vySka nezaplateného zostatku Uveru medzi ucastnikmi
konania neboli sporné. Podanou Zalobou sa navrhovatel domaha zaplatenia poplatkov spolu vo vyske
68,36 eur v zmysle bodu 12. Podmienok zmluvy o pézi¢ke. Podla § 4 ods. 4 Zakona ¢. 258/2001
Z.z. v zneni u€innom ku diiu uzavretia zmluvy od spotrebitefa nemodze veritel poZadovat droky a
poplatky, ktoré nie si uvedené v zmluve o spotrebitelskom Uvere, preto sud Zalobu v tejto Easti zamietol.
VSeobecné obchodné podmienky veritela maju sluzit k tomu, aby nebolo nutné do kazdej zmluvy
prepisovat dojednania technického alebo vysvetfujiceho charakteru. Podmienkou platnosti zmluvy o
spotrebitelskom Gvere je pisomna forma a VSeobecné obchodné podmienky veritela tuto néalezitost
pravneho ukonu nespifiaju. Zaroven sud priznal navrhovatelovi uplatnené droky z omeskania zo sudom
priznanej sumy od 06. 11. 2010, kedZe pOvodny veritel Uver zosplatnil listom zo dria 20. 10. 2010, ktory
bol doru¢eny odporcovi diia 02. 11. 2010 a ktorym listom bol odporca vyzvany na uhradu diZznej sumy
v lehote do troch dni od jeho doru€enia. Vyska uroku z omeSkania v sulade s vy$Sie citovanym § 517
ods. 1, 2 Obc&ianskeho zdkonnika v spojeni s § 3 ods. 1 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z. ktorym
sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika v zneni u€innom ku diu omeskania.

O trovach konania rozhodol sud podfa § 142 ods. 2 O. s. p. a priznal navrhovatelovi, ktory mal prevazny
uspech (Uspech navrhovatela predstavuje 87 %, uspech odporcu 13 %) nahradu trov konania vo
vySke, v ktorej jeho Uspech prevySuje uspech odporcu. Rozdiel €ini 74 %. 74 % z navrhovatefom
uplatnenych troch konania titulom zaplateného sudneho poplatku za podany navrh vo vySke 31,50 eur
predstavuje 23,31 eur a z nahrady trov pravneho zastupenia za tri Ukony pravnej sluzby (prevzatie,
priprava zastupenia, podanie Zaloby na sud, u€ast na pojednavani dia 18. 03. 2014) po 34,86 eur +



2 x rezijny pausal po 7,81 eur, 1 x rezijny pausal po 8,04 eur + 20 % DPH, spolu vo vySke 153,89 eur,
nahrada cestovnych vydavkov KoSice - Liptovsky Mikulas dia 18. 03. 2014 spolu 22,88 eur, ndhrada za
stratu €asu osem zacatych polhodin po 13,40 eur + 20 % DPH, spolu 128,64 eur, spolu trovy pravneho
zastupenia - 305,41 eur, z toho 74 % predstavuje 226 eur. Sud pravnemu zastupcovi nepriznal odmenu
za Ukon pravne;j sluzby - prevzatie a priprava zastipenia Advokatska kancelaria TOMAS KUSNIR, s.r.o.
a vyjadrenie zo dia 28. 01. 2014, nakolko sa nejedna o ukony u&elne vynalozené.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat pdvolanie do 15 dni odo dha jeho doruéenia prostrednictvom
tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Ziline v troch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, datum, podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O. s. p. odvolanie proti rozsudku, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno
odbovodnit len tym, Ze:

v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

a) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

b) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

c) sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

d) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

e) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla Zak. €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v zneni
neskorsich predpisov.



