Sud: Okresny sud Brezno

Spisova znacka: 2Csp/65/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6321201318

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 03. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Stanislava Paduchova

ECLI: ECLI:SK:OSBR:2023:6321201318.4
Uznesenie

Okresny sud Brezno, v pravnej veci zalobkyne A. L., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom F. XXXX/XX,
XXX XX B. proti Zalovanému JUDr. Jaroslavi JakubCovi, Banské Bystrica, Horné zahrady 2, spravca
konkurznej podstaty Upadcu Silverside, a.s. v konkurze, Bratislava - RuZinov, Plynarenska 7/B, ICO
50 052 560 zast. VIVID LEGAL, s. r. o., Bratislava - Ruzinov, Plynarenska 7/A, ICO 36 807 915, o
uréenie neplatnosti Dohody o zraZkach zo mzdy, o ur€enie neplatnosti zmluvy €. XXXXXXXXX zo dha
XX XX XXXX pre mnozstvo neprijatelnych podmienok, o ur€enie, Ze uver je bezuro€ny a bez poplatkov
pre absenciu zakonnych néaleZitosti a o ochranu prav spotrebitela, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Zalovanému sa priznava narok na nahradu trov konania vogi Zalobkyni v rozsahu 100%.
oddovodnenie:

1. Zalobkyha sa Zalobou osobne podanou dia 09.06.2021 domahala ur&enia, Ze |.
Dohoda o zrazkach zo mzdy €. Zmluvy XXXXXXXXX zo diia XX. XX.XXXX uzatvorena medzi Zalobkyriou
a Zalovanym je neplatna, Il. Zmluva & XXXXXXXXX zo diia XX.XX.XXXX uzatvorena medzi Zalobkyriou
a zalovanym je pre mnozstvo neprijatelnych podmienok neplatna, l1Il. Uver je bezaroény a bez
poplatkov pre absenciu povinnych nalezitosti v verovej zmluve a IV. Zamestnavatel Zalobkyne
Zeleziarne Podbrezova, a.s., Kolkarer 35, 976 81 Podbrezova je povinny zdrzat sa vykonavania zrazok
20 mzdy.

2. Podanim doru¢enym sudu dia 31.03.2020 Zalobkyna Ziadala, aby sud urdil, Ze |. Dohoda
0 zrazkach zo mzdy je neplatna, Il. Zmluva &. XXXXXXXXX uzatvorena medzi Zalobkyfiou a Zalovanym
je bezuro€na a bez poplatkov a lll. v &l. IX. Upozornenie na nasledky nesplacania, ak sa diZznik dostane
do omesSkania so splacanim pravidelnych splatok alebo ich &asti podfa tejto zmluvy, veritel ma pravo
pozadovat okrem omeskanych pravidelnych splatok zaplatenie zmluvnej pokuty vo vySke 12% p.a. z
diZznej sumy od prvého dria omeskania, je neprijatelna zmluvna podmienka.

3. Vzhladom k tomu, Ze Zalobkyfia v dodatoénom vyjadreni vymedzila predmet Zaloby v inom
zneni, bola sidom vyzvana, aby upresnila, ¢o ma byt predmetom Zaloby tak, aby mal sud ustalené o
akej zalobe a akych narokoch Zalobkyne ma konat. Zalobkyfa na vyzvu sidu oznamila, Ze predmetom
Zaloby ma byt Zalobny navrh vymedzeny v jej podani doru¢enom sudu diia 31.03.2020. Na zaklade
uvedenych skuto€nosti sud uznesenim &.k. 2Csp/65/2021 -299 zo dha 05.10.2022 rozhodol tak, Ze
zmenu zalobného navrhu pripustil a Ze dalej bude konat’ a rozhodovat o Zalobe Zalobkyne domahajucej
sa vydania rozsudku v nasledovnom zneni:

,» |. Dohoda o zradZkach zo mzdy je neplatna.

II. Zmluva €. XXXXXXXXX uzatvorena medzi zalobkyfiou a Zalovanym je bezuro€na a bez poplatkov.



lll. V &l. IX. Upozornenie na nasledky nesplacania, ak sa diZznik dostane do omeSkania so splacanim
pravidelnych splatok alebo ich &asti podfa tejto zmluvy, veritel méa pravo poZzadovat okrem omeSkanych
pravidelnych splatok zaplatenie zmluvnej pokuty vo vy8ke 12% p.a. z diznej sumy od prvého dna
omeskania, je neprijatefna zmluvna podmienka.*

4. Sud na defi 25.11.2022 vytycil pojednavanie, na ktorom po vyvolani veci konstatoval, Ze sa dostavila
Zalobkyfia osobne a Ze Zalovany sudu oznamil, Ze bol nafho vyhlaseny konkurz a teda podfla zakona
€. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii sa sudne konanie prerusuje. Vzhfadom na uvedené sud
Zalobkyni uviedol predbezné pravne posudenie, na zaklade ktorého zalobkyria uviedla, Ze
zvazi spatvzatie Zaloby, ktoré pripadne dorudi na podatelfiu konajuceho sudu.

5. Podanim osobne doru€¢enym sudu dna 09.12.2022 Zalobkyna zobrala podanu Zalobu spat’ a konanie
0 nej Ziadala zastavit. Zaroven ziadala sud, aby nahradu trov konania nepriznal Ziadnej zo stran konania.

6. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej
len ,CSP*), Zalobca mbze vziat Zzalobu spat.

7. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

8. Podla § 146 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dbjde k
spatvzatiu Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.
Suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z
osobitného predpisu.

9. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

10. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

11. Sud s prihliadnutim na prejavenu vélu zalobkyne nekonat’ o podanej Zalobe v
nadvaznosti na citované zakonné ustanovenia CSP rozhodol tak, Ze konanie zastavil.

12. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 256 ods. 1 CSP. V danom pripade zodpovednost za
zastavenie konania nesie Zalobkyha tym, Ze po zacati konania zobrala Zalobu v celom
rozsahu spat a konanie o nej Ziadala zastavit, v désledku ¢oho odpadol predmet sporu. V nadvaznosti
na uvedené, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia a zalovanému
priznal narok na nahradu trov konania vodi zalobkyni v rozsahu 100 %. O vySke nahrady trov konania
rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti tohto rozhodnutia, ktorym sa konanie kondi,
samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie vliehote 15 dni  odo dfia jeho dorucenia,
pisomne v dvoch vyhotoveniach, prostrednictvom Okresného sidu Brezno na Krajsky sid v Banske;j
Bystrici (§ 355 ods. 1 a § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 CSP) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,



e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



