Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 2T/163/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5713011950

Déatum vydania rozhodnutia: 17.03. 2014
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Uznesenie

Samosudca Okresného sudu Martin Mgr. Miroslav Mazuch 17. 03. 2014 v Martine takto
rozhodol:

Podla § 241 ods. 6, § 220 ods. 1 Tr. por.
schvaluje zmier
uzavrety medzi obvinenymi a poskodenym na Okresnom sude Martin v nasledovnom zneni:

Obvineni : J.. T. V., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom M., H. W. XXXX/XX
T. W., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom M., V. XXXX/X

Poskodeny : B. T., v zastupeni Y. N., v zastapeni J.. W. V., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom N. XXX, Y.
V., starosta obce

V konani sp. zn. 2T/163/2013 OS Martin, precin porusovania ochrany rastlin a zivo€ichov podla § 20,
§ 305 ods. 1 pism. c), ods. 4 pism. c¢) Tr. zak.

sa dohodli takto:
l.

Ugastnici tento zmier spisuju prostrednictvom probaéného a mediaéného uradnika Okresného stdu
Martin Mgr. Barbory Kvasiovskej a za jej pritomnosti.

Obvineni pisomne vyhlasili, Ze spachali skutok, za ktory su stihani, a nie su odévodnené pochybnosti
o tom, ze toto vyhlasenie vykonali slobodne, vazne a urcito. Pisomné vyhlasenia tvoria neoddelitelnd
sucast tohto zmieru.

Obvineni J.. T. V., N.. XX XX XXXX a T. W.,, N.. XX.XX.XXXX, uviedli, Ze skutok sa stal tak, ako je
uvedené v trestnom spise vedenom na OS Martin, sp. zn. 2T/163/2013, t.j. ze dfia 14.11.2012 ako
podielovi spoluvlastnici, kazdy vo velkosti 1 parciel €. XXX/XX az XXX/XX, k.u. N., okres V., evidovanych
na liste vlastnictva €. XXX ako zahrady v zastavanom uzemi obce, ktoré su uzemnym planom obce N. -
doplnkom €. 2 ur€ené na individualnu bytovu vystavbu, nariadili a zabezpedili na uvedenych parcelach, a
to bez suhlasu na vyrub stromov vydavaného obcou N., ako prislusného organu Statnej spravy ochrany
prirody a krajiny, vyrub 40 kusov listnatych drevin s obvodom kmerov zistenych prepo¢tom hodnét
nameranych pri pni vo vySke 130 cm nad zemou vacsim ako 80 cm, €im konali v rozpore s ustanovenim
§ 47 ods. 3, ods. 4 pism. g) zakona €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny, ¢im takto svojim konanim
sposobili Slovenskej republike v zastupeni obce N. Skodu vo vyske 36 280,81 €.



V.

Poskodeny B. T., v zastupeni Y. N., v zastupeni J.. W. V., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom N. XXX, Y.
V., starosta obce, uviedol, Z2e suhlasi so zmierom, a dalej uviedol, Ze Skoda bola poSkodenému
nahradena zakupenim a nahradnou vysadbou sadenic 300 lip a 200 jelSi lepkavej zahffajucou trojroénu
starostlivost’ 0 uvedené sadenice.

Posdkodeny v.z. vy hlasuje, Ze dodrzanim tejto dohody su naroky poskodeného vo vztahu k
obvinenym v suvislosti s nahradou 8kody a inej ujmy v celom rozsahu uspokojené.

V.

Obvineny J.. T. V., N.. XX XX XXXX sUhlasi so zmierom a Uprimne sa ospravedlfuje poSkodenému
za svoje konanie.

Obvineny T. W., N.. XX XX XXXX,suhlasi so zmierom a Uprimne sa ospravedlfiuje poskodenému
za svoje konanie.

VI

Obvineny J.. T. V., N.. XX.XX.XXXX, sa dalej zavazuje podfa § 220 ods.1 pism. c) Tr. por. zloZit na
Okresnom sude v Martine, sumu uréenu na vSeobecne prospesné ucely vo vyske 160,- Eur. Podla §
224 ods.1, 2 Tr.por. sa poSkodena a obvineny dohodli, Ze cela suma 160,- Eur pripadne Statu na
peniaznu pomoc poskodenym trestnymi ¢inmi. Pri uréeni tejto sumy sa prihliadalo na povahu a zavaznost
spachaného &inu, na mieru akou bol trestnym €inom dotknuty verejny zdujem, na osobu obvineného a
na jeho osobné a majetkové pomery. Obvineny predlozi doklad o zaplateni sumy 160,- Eur probaénému
a mediaénému uradnikovi OS Martin, a to v def podpisania predmetnej dohody.

Obvineny T. W., N.. XX XX.XXXX, sa dalej zavazuje podla § 220 ods.1 pism. c) Tr. por. zlozit na
Okresnom sude v Martine, sumu uréenu na vSeobecne prospesné ucely vo vyske 160,- Eur. Podla §
224 ods.1, 2 Tr.por. sa poSkodena a obvineny dohodli, Ze cela suma 160,- Eur pripadne Statu na
peniaznu pomoc poskodenym trestnymi ¢inmi. Pri uréeni tejto sumy sa prihliadalo na povahu a zavaznost
spachaného &inu, na mieru akou bol trestnym €inom dotknuty verejny zdujem, na osobu obvineného a
na jeho osobné a majetkové pomery. Obvineny predlozi doklad o zaplateni sumy 160,- Eur probaénému
a mediaénému uradnikovi OS Martin, a to v def podpisania predmetnej dohody.

VII.

Obvineni a poskodeny v.z. zhodne prehlasuju, Ze zmier uzavreli slobodne, vazne a urc€ito. Obsahuje ich
skuto&nu vélu, o prejave a obsahu ktorej v budicnosti nemédzu vzniknat Ziadne pochybnosti. Ugastnici
si zmier precitali, bez vyhrad suhlasia s jeho obsahom, ktorému porozumeli, na znak ¢oho zmier za
pritomnosti probaéného a mediacného uradnika Okresného sudu Martin vlastnoruéne podpisali. Kazdy
z u€astnikov obdrzal jedno vyhotovenie ,Dohody - zmieru®,

a zastavuje trestné stihanie

obvineného J.. T. V., nar. XX. XX. XXXX M. V., trvale bytom M., H. W.N. XXXX/XX a obvineného T. W.,
nar. XX. XX. XXXX M. V., trvale bytom M., V. XXXX/X ,

pre skutok kvalifikovany ako pre€in poruSovania ochrany rastlin a ZivoCichov spachany formou
spolupachatelstva podla § 20, § 305 ods. 1 pism. ¢/, ods. 4 pism. ¢/ Tr. zak., ktorého sa dopustili tak, Ze
dria 14.11.21012 ako podielovi spoluvlastnici, kazdy vo velkosti 1 parciel &. XXX/XX az XXX/XX, k.u.
N., okres. V., evidovanych na liste vlastnictva ¢. XXX ako zahrady v zastavanom uzemi obce, ktoré su
uzemnym planom obce N. - doplnkom €. 2 uréené na individualnu bytovu vystavbu, nariadili a zabezpedili
na uvedenych parcelach, a to bez suhlasu na vyrub stromov vydavaného obcou N., ako prisluSného
organu Statnej spravy ochrany prirody a krajiny, vyrub 40 kusov listnatych drevin s obvodom kmeriov



zistenych prepo¢tom hodnét nameranych pri pni vo vySke 130 cm nad zemou vaésim ako 80 cm, &im
konali v rozpore s ustanovenim § 47 ods. 3, ods. 4 pism. g/ zdkona €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody
a krajiny, ¢im takto svojim konanim spdsobili B. T. v zastupeni Y. N. 8kodu vo vySke 36 280,81 €.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Martin podal 12. 11. 2013 na Okresny sud Martin obzalobu na
obvineného J.. T. V. a T. W. pre skutok pravne posudeny ako prec€in poruSovania ochrany rastlin a
zivocichov v spolupachatelstve podla § 20, § 305 ods. 1 pism. ¢/, ods. 4 pism. c/ Tr. zak.

Po prestudovani vySetrovacieho spisu samosudca dospel k zaveru, Zze vec by mohla byt vyrieSena a
rozhodnuta mediaciou a nariadil zmierovacie konanie podla § 241 ods. 6 Tr. por. medzi obvinenymi
a poSkodenym. Vec postupil mediatnému a probaénému uradnikovi na dalSie konanie smerujuce k
moznému uzavretiu zmieru. Mediaény a probacny uradnik vykonal zmierovacie konanie.

Obvineni v priebehu zmierovacieho konania slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasili, Ze sa
priznavaju v plnom rozsahu k spachaniu skutku tak, ako je uvedeny v obZalobe a pre ktory su trestne
stihani. PoSkodenej B. T. v zastupeni Y. N. bola odstranena Skoda tak, Ze zakupili a vysadili 300 ks lip
a 200 ks jelSi so zahfhajucou trojroénou starostlivostou o sadenice. PoSkodeny vyhlasil, Ze dodrzanim
tej dohody su naroky poskodeného vo vztahu k obvinenym v suvislosti s nahradou Skody a inej ujmy v
celom rozsahu uspokojené. Obvineni zlozili na u€et sudu pefiazni sumu po 160 € uréenu na vSeobecne
prospesné ucely v prospech penaznej pomoci poskodenym trestnymi ¢inmi. Obvineni aj poSkodeny
suhlasili so schvalenim zmieru a zastavenim trestného stihania.

Podla § 220 ods. 1 Tr. por. v konani o pre€ine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody,
ktorého horna hranica neprevySuje 5 rokov, méZe samosudca so suhlasom obvineného a poSkodeného
rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit' trestné stihanie, ak obvineny a/ vyhlasil, ze spachal skutok,
za ktory je stihany a nie su dévodné pochybnosti, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne,
zrozumitelne a urcito; b/ nahradil $kodu, ak bola ¢inom spésobena alebo urobil iné opatrenia na nahradu
Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutd trestnym ¢inom; c/ zlozil na u¢et sudu penaznu sumu uréenu
konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely a tato pefiazna suma nie je zrejme neprimerana
zavaznosti spachaného trestného &inu a vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného &inu na mieru
akou bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery povazuje sud, a v pripravnom konani prokurator takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

PreStudovanim obZaloby, vySetrovacieho spisu a vysledkov zmierovacieho konania mal samosudca
jednoznacne preukazané, Ze obvineni su stihani pre precin s hornou hranicou trestnej sadzby do 5 rokov.
Obvineni aj poSkodeny vyslovne suhlasili so schvalenim medzi nimi s uzavretého zmieru a zastavenim
trestného stihania. Obvineni vyhlasili, ze spachali skutok pre ktory su trestne stihani a zlozili na ucet
penaznu sumu po 160 € urcenu $tatu na pomoc obetiam trestnej Cinnosti. Samosudca zhodnotil, Ze
takato vySka penaznej sumy nie je zrejme neprimerana k osobe pachatelov. Samosudca mal dalej za
to, Ze povaha a zavaznost spachaného ¢&inu, miera akou bol trestnym &in dotknuty verejny zaujem,
osoby obvinenych ani ich osobné a majetkové pomery nevyluéuju, aby mohol takyto spésob rieSenia
veci povazovat za dostacujuci. Obvineni nemaju doposial zaznamy v registroch trestov a priestupkov.
Obvineni sa dopustili trestného &inu a tym ¢inom nebol vyraznym spésobom dotknuty vereny zaujem.
Skoda, ktora vznikla bola odstranena obvinenymi po dohode s poskodenym a obvineni zloZili na Géet
sudu na verejnoprospesné ucely po 160 €, ktori samosudca v tejto veci povazoval za dostatocnu a
primeranu aj s ohfadom na naklady vynaloZzené na odstranenie Skody.

Samosudca pri zhodnoteni vSetkych vySSie uvedenych skuto€nosti povazoval rozhodnutie o schvaleni

uzavretého zmieru a zastaveni trestného stihania v tejto veci za dostatoéné a preto rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu moéze prokurator podat staznost v lehote 3 dni od
jeho oznamenia prostrednictvom tunajSieho sudu ku Krajskému sudu
v Ziline. Staznost prokuratora méa odkladny uginok



