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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Cadca JUDr. Milan Gylanik na verejnom zasadnuti diia 17. 03. 2014 v
trestnej veci proti obv. ml. R. U. a spol. pre zlo€in podla § 188 ods. 1 '[r. zak. a iné po schvaleni navrhu
dohody o vine a treste podanej prokuratorom Okresnej prokuratury v Cadci takto

rozhodol:

1/obv.ml. R.  U.G.S.A Z , nar. XX. XX. XXXX v C., trvale bytom J. C.. XXXX/XX, C., okr. C.,
nezamestnany,

2/obv.ml.J. U.G.S.A.Z. , nar. XX. XX. XXXX v C., trvale bytom R. C.. XX, okr. X. Q. J.,
sU vinni, ze

v ase okolo 24:00 h diia 27. 08. 2013 spoloénym konanim na F. ulici v C., okr. C., medzi panelovym
domom ¢&. 2021 a autobusovou zastavkou v smere na W., zozadu dobehli k Y. U., pri€om jeden z nich
ju chytil odzadu za ruky, tahal jej ich od seba a krutil dozadu, dalSi z nich ju chytil za nohy nad &lenkami
oboch néh a tieto nohy jej pevne drzal asi 50 cm od seba, priCom ako mala na favom pleci zavesenu
svoju kabelku Ciernej farby, ju jeden z nich nezistenym spdsobom udrel do oblasti chrbta a ked sa od
bolesti nahla dopredu, stiahol jej z favého pleca kabelku a odbehol od nej pre¢, priom dvaja z nich jej
este drzali ruky a nohy a hovorili jej, nech je ticho, Ze sa jej ni€ nestane, nasledne ju pustili a utiekli,
¢im Y. U. spdsobili celkovo Skodu v sume 104,- €, priCom nasledkom fyzického Utoku Y. U. neutrpela
zranenia, ktoré by si vyziadali lekarske oSetrenie,

teda

proti inému pouzili hrozbu bezprostredného nasilia v imysle zmocnit’ sa cudzej veci,

tym spachali

zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1 Tr. zak. spachaného v spolupachatelstve podfa § 20 Tr. zak.

Za to sa odsudzuju

1/ obv. ml. R. U.



Podla § 188 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 39 ods. 2 pism. d/, ods. 4 Tr. zak.,
§ 117 ods. 1 Tr. zak. na trest odfatia slobody vo vymere 1 /jeden/ rok.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/, § 119 ods. 1 Tr. zak. sa mladistvému obvinenému vykon trestu odnatia
slobody podmieneéne odkladéa naskusSobnu dobu v trvani 18 /osemnast / mesiacov.

2/ obv. ml. J. U.

Podla § 188 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, § 38 ods. 2, § 42 ods. 1, § 117 ods.
1Tr.z&k.na suhrnny trestodfatia slobody vo vymere 30 /tridsat’ / mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/, § 119 ods. 1, § 51 ods. 1, ods. 2, Tr. zak. sa mladistvému obvinenému vykon
trestu odfatia slobody podmienecne odkladda naskudobnu dobu s probaénym dohladom vo
vymere 24 /dvadsatstyri/ mesiacov.

Podla § 51 ods. 2, ods. 4 pism. e/ Tr. zak. sa mladistvému obvinenému uklada povinnost
spocivajuca v prikaze sa osobne ospravedinit poSkodenej Y.Q. U..

Podla§42o0ds.2 Tr.zak.sa zru$uje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu v Cadci zo diia 29. 10.
2013 sp. zn. 2T/48/2013, ktorym bol J. U. za pre€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. ¢/ Tr. zak. a zlo€in
lipeze podla § 20, § 188 ods. 1 Tr. zak. ulozeny uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 19 mesiacov s
podmiene¢nym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 15 mesiacov, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sa u k Iva da obvinenému rrJI. J. U. povinnost nahradit’ poSkodenej Y.
U., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom C., Y. O. XXX/XX, okr. C., Skodu v sume 25,- €.

odovodnenie:

Dria 10. 02. 2014 podal prokurator Okresnej prokuratury v Cadci v trestnej veci obvineného ml. R. U. a
spol. navrh na schvalenie dohody o vine a treste pod sp. zn. Pv 693/13.

Po preskumani navrhu a spisového materidlu urcil samosudca termin verejného zasadnutia, predvolal
mladistvych obvinenych a upovedomil o termine prokuratora, obhajcov, zakonného zastupcu ml.
obvineného, poSkodenych a zastupcu UPSVaR Cadca.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste prokuratorkou Okresnej prokuratiry v Cadci obvineni na
verejnom zasadnuti po pouceni o svojich pravach na otazky samosudcu, uvedené v ustanoveni §-u 333
ods. 3 pism. a/ az j/ Tr. por. odpovedali:

a/ Ci rozumie podanému navrhu dohody o vine a treste,

odpoved obvinenych ml. 1, 2: Ano

b/ Ci sthlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, &im sa

vzdava prava na verejny sudny proces,



odpoved obvinenych ml. 1, 2: Ano

c/ Ci rozumie, &o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

odpoved obvinenych ml. 1, 2: Ano

d/ Ci bol ako obvineny pou&eny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu,
¢i mu bola dana moznost’ na slobodnu volbu obhajcu a €i sa s obhajcom

mohol radit o spésobe obhajoby:
odpoved obvinenych ml. 1, 2: Ano

e/ Ci rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,

odpoved obvinenych ml. 1, 2: Ano

f/ Ci rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného &inu,

odpoved obvinenych ml. 1, 2: Ano

g/ Ci bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné
¢iny jemu kladené za vinu,

odpoved obvinenych ml. 1, 2: Ano

h/ Ci sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu
dohody o vine a treste kvalifikuje ako urcity trestny ¢&in,

odpoved obvinenych ml. 1, 2: Ano

i/ Ci suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa
podriadi vykonu trestu,

odpoved obvinenych ml. 1, 2: Ano

jl Ci si uvedomuije, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie

rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti

tomuto rozsudku podat odvolanie,

odpoved obvinenych ml. 1, 2: Ano.

Nakolko obvineni odpovedali na véetky otazky ,Ano“, mohol samosudca rozhodovat o skutku, jeho
pravnej kvalifikacii a primeranosti trestu. Uzavretu dohodu samosudca na verejnom zasadnuti vyhodnotil

ako primeranu a spravodlivy, preto uznesenim podla § 334 ods. 4 Tr. por. predlozend dohodu schvalil
a rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozsudku.

proti inému pouzili hrozbu bezprostredného nasilia v imysle zmocnit’ sa cudzej veci,



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je podla § 334 ods. 4 Tr. por. pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem
dovolania podla § 371 ods. 1 pism. ¢/ a ods. 2 Tr. por.



