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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v spore zalobcu: L.. T. U., Y.., D. XX. M.na XXXX, R. XX. O. XXXX, D. N. D.
R. L., Bratislava, a zalovanych: 1/ Slovenska republika, v mene ktorej kona Ministerstvo spravodlivosti
Slovenskej republiky, so sidlom Racianska 71, Bratislava, 2/ JUDr. Peter Kuna, sudny exekutor so sidlom
MiletiCova 20, Bratislava, 3/ JUDr. Roman Heinrich, advokat so sidlom Skautska 12, Nitra, o nahradu
nemajetkovej ujmy, takto

rozhodol:

I. Konanie sa zastavuje.

[I. Nikomu sa nepriznava narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou tomuto stidu 12.09.2019 v zneni jej zmeny dorugenej sidu 18.10.2019
a opravy na vyzvu sudu, doru€enej sudu 30.10.2019, v podstate domahal satisfakcie za nemajetkovu
ujmu vo forme ospravedinenia, resp. konstatacie nezédkonnosti a priznanim peniaznej ndhrady vo vyske
10.000 € s urokom vo vyske 5 % rocne, ktoru Ziadal jednotlivo od Ministerstva spravodlivosti Slovenskej
republiky, dalej od Zalovaného 2/ a tiez od Zalovaného 3/. Nemajetkova ujma mala byt désledkom podla
neho nespravneho Uradného postupu, resp. nezakonného rozhodnutia Okresného sudu Bratislava Il v
exekuénom konani sp. zn. 55Er/1852/2016, nepripustenia zmeny Zaloby rozhodnutim Okresného sudu
Bratislava | v konani sp. zn. 23C/7/2018. V tejto suvislosti Ziadal, aby sud kon&tatoval, Ze zalovany 3/
si v exekué¢nom konani EX 46/2016-PK neplnil povinnosti pravneho zastupcu opravneného a ponechal
si platby zo 14.12.2017, ktoré nevratil vlastnikom, a Ze Zalovany 2/ si neplnil povinnost’ exekutora v
rovnakom exeku¢nom konani, sfalSoval exekuény titul a ponechal si platby z 31.01.2018 a 28.02.2018
bez toho, aby ich vratil viastnikom.

2. Lustraciou v Registri obyvatefov sud zistil, Ze Zalobca zomrel XX.XX.XXXX. Na vyzvu sudu
dorucila notarka poverend na konanie a rozhodovanie v dedi€skom konani po Zzalobcovi ako
porucitelovi uznesenie Okresného sudu Bratislava I z XX.XX.XXXX, &.k. XXD/XXX/XXXX-XXX,
[.:SK:P.: XXXXEXXXXXXXXXX. X (spolu s opravnym uznesenim z 24.08.2022), ktorym bolo konanie o
dediCstve po Zalobcovi zastavené, a majetok nepatrnej hodnoty bol vydany synovi Zalobcu M. U., ktory
sa postaral o pohreb Zalobcu.

3. Sud v zmysle § 63 Civilného sporového poriadku (dalej "CSP") posudzoval, & do uplatnenych prav
Zalobcu nastupili dedicia, a teda €i je mozné v spore pokracovat, alebo sa konanie musi zastavit' pre
zanik procesnej subjektivity Zalobcu v dosledku jeho smrti.

4. Zalobca sa domahal vygislenych nahrad za nemajetkovd ujmu od vSetkych Zalovanych. Aj ta cast
Zaloby, ktora bola navonok formulovana ako petit ur€ovacej Zaloby, nesmerovala v skuto€nosti k uréeniu,
¢i tu pravo je alebo nie je v zmysle § 137 ods. ¢) CSP, ani samostatného ur€enia pravnej skutoénosti v
zmysle § 137 ods. d) CSP, lez Zalobcovi podla zistenia sudu iSlo o vymedzenie pravneho zakladu, na
zaklade ktorého sa doZadoval moralnej aj finan€nej ndhrady za nemajetkovu ujmu.



5. PretoZe spor o existenciu a nahradu nemajetkovej ujmy spbsobenej fyzickej osobe nie je sporom
majetkovym, do ktorého by mohli vstupit dedicia, kedZe ide o naroky viaZzuce sa vylu¢ne na dotknutu
osobu, sud dospel k zaveru, Ze konanie sa musi zastavit podla § 63 ods. 2 CSP.

6. Nahradu trov sud nepriznal nikomu, pretoZze v konani nemala Ziadna zo stran uspech (§ 255 ods. 1
CSP), a zastavenie konania ani Ziadna zo stran nezavinila (§ 256 ods. 1 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava na Okresnom sude Bratislava | do 15
dni od doru€enia uznesenia.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



