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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Pravoplatné diia 14.03.2014 Cislo konania: 0T 47/2014

SLOVENSKA REPUBLIKA
TRESTNY ROZKAZ

Okresny sud v Bratislave |, samosudca JUDr. Roland Kemény, vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por. diia
14.03.2014 v Bratislave

trestnyrozkaz

obzalovany:

Q. G., narodeného XX. XX XXXX/XXXX vo B.,
trvale bytom vo B. C. XXX,

okres J. Q.,

rozhodol:

uznava sa za vinného, Ze

12.03.2014 v ¢ase okolo 18.30 hodine v Bratislave na Kamennom namesti €islo I/A v budove OD
MY Tesco v oddeleni potravin bez pouzitia nasilia odcudzil tovar: 3 ks Merci Tab. Aimond 100 g v
hodnote 2,32 € za kus, 2 ks EXCE. Cocon.Inte. 100 g v hodnote 3,17 € za kus, 2 ks Excel Sea Salt
100 g v hodnote 3,17 € za ks, 2 ks Excel Extra Cre 100 g v hodnote 3,17 € za kus, 3 ks Cote Ddor
Cok.Ml. Or. v hodnote 5,99 € za kus, 1 ks flaSa Gazdovska lieh. Hruska 0,5 1 v hodnote 3,79 €, teda
tovar v celkovej hodnote 47,74 € a to tak, ze uvedeny tovar si v predajni vlozil do svojho ruksaku, s
ktorym presiel pokladni¢nou zénou bez zaplatenia za tovar a pri vychode z OD MY Tesco bol zadrzany
straznou sluzbou SBS, ¢im takymto konanim spolo¢nosti Tesco Stores SR, a.s. so sidlom v Bratislave
na Kamennom namesti Cislo 1/A spdsobil celkovu Skodu vo vySke 47,74 €, pricom dalej bolo zistené,
Ze obvineny dfia XX.XX.XXXX o 13.30 hodine v Bratislave na H. D. C. XX v predajni Hypernova sa
dopustil priestupku proti majetku podfa § 50 odsek 1 zakona &islo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov tym, Ze odcudzil tovar v celkovej hodnote 30,64 €, za ¢o mu bola dria XX. XX. XXXX
Obvodnym oddelenim Policajného zboru Trnavka uloZzena blokova pokuta vo vySke 30,- €, €islo bloku:
11023090 a toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dria XX. XX.XXXX,

teda



prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajacich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

¢im spachal

precin kradezZe § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona.

zato sa
odsudzuje

Podla § 212 odsek 2 Trestného zakona, § 353 ods. 2 Tr. por., na trest odnatia slobody v trvani 18
(osemnast) mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a), § 50 odsek 1 Trestného zadkona mu sud vykon uloZeného trestu
podmieneéne odklada na skuSobnu dobu v trvani 3 (tri) roky.

Poucenie:

Proti tresthnému rozkazu mdze podat odpor do 8 dni odo dha jeho doru€enia osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Ak opravnena osoba podala v lehote
odpor, samosudca nariadi hlavné pojednavanie a prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavnhom
pojednavani sa trestny rozkaz rusi.

Podkodeny mbze podat’ odpor proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rudi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca ho
odkaZe uznesenim na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.
Podkodeny mbzZe vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat az do doby, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z os6b uvedenych v ust. § 355 ods. 1 Tr. por. (u trestnych ¢inov uvedenych v § 211 Tr. por.).
Zucastnena osoba mézZe podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie. Ak
zUcCastnena osoba podala odpor a nie je dévod na postup podla § 355 ods. 3 Tr. por., samosudca
prejedna navrh na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak sa v ur€enej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz a ak neustanovuje Trestny poriadok nie¢o
iné, aj vykonatelnym.



