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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: A. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom C.
XXX/XX, XXX XX D., zastupeného: JUDr. Lucia GaSpierikova, advokatka, so sidlom AK Jarmoc¢na 3,
927 01 Sara, ICO: 42 210 283, proti povinnému: E. F., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G. H. XXXX/X,
XXX XX 1., o vymozZenie 10 000 Eur, o navrhu opravneného na vykonanie exekucie takto

rozhodol:

I. Navrh opravneného na vykonanie exekucie zamieta.

II. Opravnenému narok na nahradu trov exekuéného konanianepriznav a.
oddovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 29.04.2024 domahal od
;:v)ovinného vymozZenia pohfadavky vo vySke 10 000 eur na zaklade exekuéného titulu — rozsudku
Specializovaného trestného sudu Pezinok sp. zn. 8T/10/2021-8892 zo dria 15.06.2022.

2. Podfa § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov dalej len ,Exekuény
poriadok®), sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

3. Podla § 53 ods. 3 pism. b) Exekuéného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak st tu
dovody, pre ktoré by exekucia musela byt zastavena, alebo do vydania poverenia na vykonanie exekucie
vzniknu dévody na zastavenie exekuéného konania okrem spatvzatia navrhu na vykonanie exekucie.

4. Podla § 53 ods. 4 prva veta Exekucného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo scasti.

5. Podla § 48 zakona ¢&. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,ZoKR®), na majetok podliehajuci konkurzu nemozno
pocas konkurzu zalat konanie o vykon rozhodnutia alebo exeku€né konanie; uz zacaté konania
o vykon rozhodnutia alebo exekuéné konania sa vyhldsenim konkurzu zastavuju. Ak v konani o vykon
rozhodnutia alebo v exeku€nom konani uz doslo k spefiaZzeniu majetku podliehajuceho konkurzu, av8ak
vytazok eSte nebol vyplateny opravnenému, vytazok sa stava sucastou prislusnej podstaty a trovy
konania su pohfadavkou proti prisluSnej podstate; ak je opravnenym veritel zabezpedenej pohladavky,
vytazok exekutor alebo iny vymahajici organ vyplati veritefovi zabezpeéenej pohladavky do vysky jeho
zabezpecenej pohladavky, ako keby konkurz nebol vyhlaseny.



6. Sud lustraciou zistil, Ze uznesenim Okresného sudu Zilina, sp. zn. 1K/11/2022 zo diia 28.09.2022,
ktoré bolo zverejnené v Obchodnom vestniku €. 191/2022 dna 05.10.2022, bol na majetok povinného
vyhlaseny konkurz, pricom pravne ucinky zverejnenia nastali nasledujuci defi po jeho zverejneni,
t. j. diia 06.10.2022. KedZe povinny bol v &ase rozhodovania o navrhu na vykonanie exekucie v
konkurze a v zmysle vy$Sie citovaného zakonného ustanovenia § 48 ZoKR, na majetok podliehajuci
konkurzu nemozno poc€as konkurzu zacat konanie o vykon rozhodnutia alebo exekué&né konanie a
uz zacCaté konania o vykon rozhodnutia alebo exekuéné konania sa vyhlasenim konkurzu zastavuju,
sud kon$tatuje, Ze nie su splnené zakonné podmienky, aby mohol sud vydat poverenie na vykonanie
exekucie, naopak je to v zmysle vysSie citovaného ustanovenia § 53 ods. 3 pism. b) Exekuéného
poriadku zakonny dévod na zamietnutie navrhu na vykonanie exekucie, pretoze su tu dévody, pre ktoré
by exekucia musela byt zastavena.

7. KedZe sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie zistil, Ze neboli splnené podmienky na
vydanie poverenia na vykonanie exekucie, a to z dévodu vyhlasenia konkurzu na majetok povinného,
kedy v zmysle ustanovenia § 48 ZoKR na majetok podliehajuci konkurzu nemozZno po&as konkurzu za¢at
konanie o vykon rozhodnutia alebo exeku€né konanie, preto navrh opravneného na vykonanie exekucie
podla § 53 ods. 3 pism. b) Exeku€ného poriadku zamietol.

8. Podla § 35 ods. 1 prva veta Exekuéného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie je
ucastnikom konania opravneny.

9. KedZe k zamietnutiu navrhu na vykonanie exekucie doSlo v €ase pred vydanim poverenia na
vykonanie exekucie, ked iba opravneny je u&astnikom exeku¢ného konania, a konanie trpi vadou,
pre ktoru sud nemohol pokradovat’ v exeku¢nom konani a vydat poverenie pre sudneho exekutora na
vykonanie exekucie, opravnenému nevznikol narok na nahradu trov konania, preto sud o uplatnenom
naroku opravneného na nahradu trov exekuéného konania rozhodol tak, Ze opravneny nema narok na
ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



