Sud: Okresny sud Kezmarok

Spisova znacka: 7T/231/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8413010445

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 03. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lucia BasSistova

ECLI: ECLI:SK:OSKK:2014:8413010445.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kezmarok samosudca JUDr. Lucia BasSistova v trestnej veci obzalovaného F. N. pre precin
ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona a iné na hlavhom
pojednavani konanom dria 14. marca 2014 takto

rozhodol:

F. N., nar. XX. XX. XXXX/XXXX v G., trvalé bydlisko C.
€. XXX, okres G., nezamestnany,

uznava sa za vinného ,ze

- dna 20.7.2013 okolo 19.00 hod., potom €o pozil alkoholické napoje blizSie nezisteného druhu a
mnozstva po ceste €. I/77, v smere od obce BuSovce do obce Holumnica, okres Kezmarok, viedol
osobné motorové vozidlo tovarenskej znacky Seat IBIZA, evidenéné Cislo G. XXX N., kde v km 7,00 v
smere staniCenia pri prejazde pravotoclivej zakruty, v ddsledku neprispdsobenia rychlosti jazdy vozidla
stavu a povahe vozovky, svojim schopnostiam, s vozidlom preSiel do protismernej Casti vozovky, ziSiel
s vozidlom mimo vozovku s naslednym prevratenim motorového vozidla, pricom pri dokumentovani
dopravnej nehody sa bezdbvodne odmietol podrobit dychovej skuske na zistenie pozitia alkoholu,
bezdévodne odmietol aj podrobit' sa odberu krvi, priCom uvedené vykonal aj napriek
tomu, ze trestnym rozkazom Okresného sudu v Kezmarku sp. zn. 0T 44/2012 zo dna 20.11.2012, ktory
nadobudol pravoplatnost diom 20.11.2012, bol uznany vinnym zo spachania precinu ohrozenia pod
vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1/ Trestného zé&kona, za ¢o mu bol okrem
iného ulozeny aj trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla na dobu 42 mesiacov, ktorého vykon sa
zacal pocitat ( de facto ) diiom 19. 11. 2012 a trestnym rozkazom Okresného sudu v Starej Lubovni sp.
zn. 0T 19/2013 zo dha 19. 3. 2013, ktory nadobudol pravoplatnost driom 19. 3. 2013,
bol uznany okrem iného vinnym aj z precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods.
1, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona, za ¢o mu bol ulozeny nepodmienecny trest odnatia
slobody v trvani 2 mesiacov so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s
minimalnym stupriom straZzenia ako aj trest zakazu ¢innosti na dobu 61 mesiacov,

teda

- pri vykone &innosti, pri ktorej by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie fudi alebo spdsobit znaénu Skodu
na majetku, odmietol sa podrobit vySetreniu na zistenie navykovej latky, ktora sa vykonava dychovou
skuskou alebo orientaénym testovacim pristrojom a taktiez sa odmietol podrobit lekarskemu vysetreniu
odberom a vySetrenim krvi, i nie je ovplyvneny navykovou latkou, hoci by to pri vySetreni nebolo spojené
s nebezpeéenstvom pre jeho zdravie,

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o
zakaze &innosti,

¢im spachal



- precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1, ods. 2/ Trestného zakona,
- prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje

Podla § 348 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I/ Trestného zékona, § 37 pism. h/, pism.
m/ Trestného z&kona, § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zékona, § 41 ods. 1 Trestného zakona
na uhrnny trest odfatia slobody v trvani 8 ( 6smich ) mesiacov nepodmienecne.

Podlia § 48 ods. 4 Trestného zakonasid zaraduje obzalovaného na vykon ulozeného
trestu do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stuprfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 5 pism. a/ Trestného zakonasud uklada obzalovanému trest zakazu
Cinnosti viest' vSetky druhy motorovych vozidiel na doZivotie.

odovodnenie:

Vzhladom k tomu, Ze po vyhlaseni rozsudku sa prokurator, obZalovany vzdali odvolania, sud vyhotovil
zjednoduseny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie.

- pri vykone €innosti, pri ktorej by mohol ohrozit’ Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit’ znaénu Skodu
na majetku, odmietol sa podrobit’ vySetreniu na zistenie navykovej latky, ktora sa vykonava dychovou
skuskou alebo orientanym testovacim pristrojom a taktieZ sa odmietol podrobit’ lekadrskemu vySetreniu
odberom a vySetrenim krvi, i nie je ovplyvneny navykovou latkou, hoci by to pri vySetreni nebolo spojené
s nebezpefenstvom pre jeho zdravie,

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o
zékaze Cinnosti,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie na Krajsky sud v PreSove
do 15 dni od oznamenia rozsudku podanim na Okresny sud v Kezmarku.



