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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi sudkynou JUDr. Katarinou Zajacovou vo veci starostlivosti o maloletého T. U.,
nar. XX.X.XXXX, zasttpeny koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny v Prievidzi,
dieta rodiCov: matky E. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom W.-F., F. 27X/XX, otca R. U., nar. XX.X.XXXX, bytom
T., W. cesta 5, toho &asu vo vykone trestu odfatia slobody v UVTOS llava, o navrhu otca na zniZenie
vyZzivovacej povinnosti k maloletému dietatu, takto

rozhodol:
Navrh otca na zniZenie vyzivovacej povinnosti k maloletému T. U., nar. XX.X.XXXX zamieta.
oddovodnenie:

Otec maloletého dietata sa podanym ndvrhom domahal zniZzenia vyZivovacej povinnosti z dévodu, Ze
je vo vykone trestu odnatia slobody, kde dosahuje minimalny prijem, z ktorého nie je schopny plnit’ si
SVoju vyzZivovaciu povinnost'.

Matka maloletého dietata so znizenim vyzivovacej povinnosti nesuhlasila z dévodu zvySenia nakladov
na materialne zabezpecenie dietata, ku ktorému doslo od posledného rozhodnutia sidu o vyzivovace;j
povinnosti otca v roku 2012.

Kolizny opatrovnik navrhol navrh otca ako nedévodny zamietnut, pretoZe nebol v zaujme maloletého
dietata, ktoré Studuje na SOS v Handlovej a profesionalne sa venuje futbalu.

Otec maloletého dietata sa na pojednavanie konané dfia 13.3.2014 neustanovil napriek riadne
vykazanému doruceniu predvolania dfia 12.2.2014. Z dblezitého dévodu neziadal pojednavanie odrogit,
preto sud v sulade s ust. § 101 ods. 2 O.s.p. vo veci konal a rozhodol v jeho nepritomnosti, s prihliadnutim
na obsah spisu a vykonané dbokazy. Otec dietata bol vo veci vypocuty doZiadanym Okresnym sudom
v Trengine dfia 13.12.2013.

Po vypocuti matky maloletého dietata, oboznameni sa s obsahom spisu tunajSieho sudu c&.k.
10P/27/2011, 11P/72/2013, spravou o zarobkoch rodi¢ov maloletého dietata, dokladmi o vydavkoch
matky, spravou o zarobku manzela matky za obdobie od februara 2013 do januara 2014, so zapisnicou o
vysluchu otca pred doziadanym Okresny sudom Trencine zo dfia 13.12.2013, dokladmi o vySke nakladov
na byvanie matky, s ostatnymi listinnymi dokazmi v spise zaloZenymi, sud zistil nasledovny skutkovy
stav:



Rozsudkom tunajSieho sudu &.k. 10P/27/2011-57 zo dfia 29.3.2012, pravoplatnym dria 20.4.2012 bola
schvélena rodicovskd dohoda, ktorou bola vyZivovacia povinnost otca zvySena zo sumy 33,19 eur
mesacne na sumu 80,- eur mesacne od 1.4.2012. V tom Case bola matka dietata zamestnana v
spolo¢nosti Duke s.r.o. a jej Cisty priemerny zarobok predstavoval sumu 440,- eur. Otec dietata bol
v obdobi od 1.7.2011 do 3.1.2012 zamestnany v spolo&nosti Valeo Compressor Europe s.r.o. a jeho
Cista mesaCna mzda predstavovala sumu 9.996,- KE. Pracovny pomer bol s nim okamzite zruSeny pre
neospravedinené absencie.

Toho ¢&asu je otec dietata vo vykone trestu odniatia slobody v UVTOS llava pre trestny &in zanedbania
povinnej vyzivy. Pred nastupom do vykonu trestu bol nezamestnany, prijem mal z prilezitostnych brigad,
ktory v priemere predstavoval sumu 200,- eur. Ma ukoncené stredné odborné vzdelanie v odbore
stavebnictvo. Nema znizenu pracovnu schopnost’ Nevlastni Ziadny hnutefny a nehnutelny majetok. Iné
vyzivovacie povinnosti nema.

Matka maloletého dietata je zamestnana v spolognosti Duke s.r.o. a jej €istd mesadna mzda predstavuje
sumu 500,- eur. Byva v spolo¢nej domacnosti s manzelom a maloletymX.X.XXXX., narA.9. Zalohova
platba za plyn predstavuje sumu 120,- eur mesacne, za elektrinu plati 36,- eur mesacne a za vodu
jedenkrat za tri mesiace sumu 20,- eur. Jej manzel je zamestnany v spolo¢nosti SLOVAKTUAL s.r.o.
s gistym mesaénym zarobkom v sume 680,- eur. Splacaju hypotekarny Gver zo SFRB v mesaénych
splatkach po 140,- eur. DalSie spotrebné Gvery, ktoré matka dietata splaca s manzelom, predstavuji
sumu okolo 250,- eur mesacne. Vydavky na telefén predstavuju sumu 100,- eur mesacne.

Malolety T. navétevuje SOS N. v Q., odbor mechanik pogitadovych sieti. Je zaradeny do $portove;j triedy
so zameranim na futbal. Je organizovany v TJ DruZstevnik NedoZery-Brezany, kde hrava futbal aktivne a
sucasne reprezentuje strednu Skolu vo futbale. Kvoli aktivnej G€asti na futbale je ubytovany na internate
v Handlovej. Naklady na ubytovanie predstavuju sumu 20,- eur mesacne a naklady na stravu sumu
56,- eur mesacne. ZRPS predstavuje sumu 20,- eur roéne. Za uéebnicu anglického jazyka zaplatil 18,-
eur na 2 roky a za u€ebnicu SJ uhradil sumu 10,- eur na dva roky. Matka mu z vlastnych finanénych
prostriedkov zakupuje kopacky, ktorych hodnota je od 35,- do 40,- eur za jeden par. Cestovné naklady
za jednu cestu z miesta bydliska do Handlovej predstavuju sumu 1,30 eur. Do miesta bydliska dochadza
kazdy piatok a utorok, kedy mava futbalovy tréning. Zdravotny stav dietata je dobry.

Zo spravy Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody llava zo diia 17.2.2014 vyplyva, Ze otec maloletého bol
vo vykone trestu ku diu 12.2.2014 pracovne zaradeny. Jeho prijem bol za mesiac oktéber 2013 v sume
28,91 eur, za mesiac november 2013 v sume 108,86 eur, za mesiac december 2013 v sume 31,09 eur.

Podla § 62 ods. 1, 2 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.

Podla § 78 ods. 1, veta prva Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnom mozno zmenit,
ak sa zmenia pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena, alebo zruSenie vyzivhého mozné
len na navrh.

Zhodnotenim skutkového stavu dospel sud k pravnemu zaveru, Ze navrh otca dietata na znizene
vyZivovacej povinnosti nie je dovodny.

Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze naposledy bolo o vyZivovacej povinnosti otca rozhodnuté
rozsudkom tunajSieho sudu €.k. 10P/27/2011-57 zo dia 29.3.2012, pravoplatnym dria 20.4.2012, ktorym
bola jeho vyZivovacia povinnost zvySena na sumu 80,- eur mesacne od 1.4.2012. Od poslednej Upravy



vyzivného v roku 2012 doslo k podstatnej zmene pomerov na strane maloletéhoY.Malolety je o 2 roky
starsi, navstevuje strednu odbornu Skolu v Handlovej, v dbsledku €oho vzrastli jeho odovodnené potreby.
V ramci Skoly sa venuje aktivne futbalu, s &im su spojené zvySené vydavky na zakupenie kopadiek,
na ubytovanie na internate a na naklady na stravu. Pribudli mu aj cestovné vydavky, kedZze malolety
nenavstevuje Skolu v mieste bydliska, ale v Handlovej a v utorky a piatky dochadza do miesta bydliska
na futbalové tréningy.

Finanéna situacia otca sa zhorsila jeho zavinenim, pretoze pre trestny ¢in zanedbania povinnej vyzivy
vykonava trest odnatia slobody. Skuto€nost, ze otec dietata je vo vykone trestu, nie je mozné povazovat
za taku zmenu pomerov na jeho strane, ktora by odévodriovala znizenie vyzivovacej povinnosti. Su¢asné
pomery na strane otca, ktoré vznikli vylu€ne jeho zavinenim a nezodpovednostou k plateniu vyzivného
na maloleté dieta, nemézu byt na pritaz dietata. Vzhfadom k tomu, Ze nepriaznivu finanénu situaciu
si otec dietata zavinil vylu€ne sam svojim nezodpovednym pristupom k plneniu vyzivovacej povinnosti,
za €o bol pravoplatne odsudeny, sud jeho navrh na zniZenie vyzivovacej povinnosti ako nedévodny
zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v Tren€ine, pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



