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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: Slovenska televizia a rozhlas, 1CO.:
56 398 255, so sidlom Mlynska dolina, 84545 Bratislava - mestska ¢ast Karlova Ves, ( predtym - Rozhlas
a televizia Slovenska, ICO.: 47 232 480 so sidlom Mlynskéa dolina 0, 84545 Bratislava-Karlova Ves),
proti povinnému: A. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom C. XXXX/XX, XXX XX D. D., vedenej u sudneho
exekUtora JUDr. Alena Bohovi¢ova, sudny exekutor, ICO.: 35 982 568, so sidlom Exekutorského tradu
Ul. 29. augusta €. 16, 974 01 Banska Bystrica, v konani €. 6EX 214/24, o vymozenie sumy vo vyske
54,12 Eur s prisluSenstvom, o ndvrhu na zastavenie exekucie zo strany povinného, takto

rozhodol:
Sud navrh na zastavenie exekucie povinného podla ust. §61I ods.3 Exeku¢ného poriadkuzamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie, ktory bol konajucemu sudu doru€eny dna
19.03.2024, domahal od povinného vymozZenia sumy vo vySke 54,12 Eur s prislusenstvom na zaklade
exekuéného titulu, ktorym je — platobny rozkaz Okresného sudu Banska Bystrica, sp.zn. 17C/66/2023
zo diia 14.11.2023, (dalej len ,exekulny titul zo dia 14.11.2023%), pricom exekuény titul zo dfa
14.11.2023 nadobudol pravoplatnost’ a vykonatelnost dia 22.12.2023.

2. Konajuci sud nasledne vo veci 63Ek/550/2024, ICS.: 6124257973, vydal dfia 03.04.2024 Poverenie
€. E.F G XXXXXXXXXXXXXX. X, ktorym dria 03.04.2024 poveril vykonanim predmetnej exekucie
sudneho exekutora - JUDr. Alena Bohovitova, sudny exekutor, 1CO.: 35 982 568, so sidlom
Exekutorského uradu Ul. 29. augusta €. 16, 974 01 Banska Bystrica v konani €. 6EX 214/24, (dalej
len ,sudny exekutor®).

3. V priebehu exekucie bolo povinnému drfia 20.04.2024 doru€ené Upovedomenie o zacati exekucie
€. 6EX 214/24-9 zo diia 12.04.2024 s tym, Ze povinny svoj navrh na zastavenie exekucie oznaceny
ako ,Navrh na zastavenie exekucie, Cislo konania 6EX 214/24-9“ zo dha 30.04.2024 (dalej len
.Navrh na zastavenie exekucie“) dorucil na Exekutorsky urad JUDr. Bohovi¢ovej dfia 01.05.2024 teda,
v zdkonom stanovenej 15-dfiovej lehote na podanie navrhu na zastavenie exekucie podla ust. §61k
ods.2 Exeku&ného poriadku. V uvedenom Navrhu na zastavenie exekucie povinny okrem iného uvadza,
Ze ,V prvom rade Vas chcem ubezpedit, Ze tak, ako som v minulosti uz uhradil 332,64 EUR za
koncesionarske poplatky v roku 2021 a 2022, som ochotny uhradit aj ¢ast poplatkov, ktoré su predmetom
vy$8ie uvedeného exekucného konania. Dovolujem si v8ak nesuhlasit’ s vy€islenou vyskou Ziadanych
poplatkov.

NiZ8ie uvadzam v prvej Casti vysvetlenie, pre€o je podla mojho ndzoru dlZzng suma v skutonosti niz8ia
ako suma uvedena v platobnom rozkaze a vy38ie uvedenom exekué¢nom konani. V druhej asti uvadzam
vysvetlenie, pre€o som nereagoval na navrh na vydanie platobného rozkazu z 26.9.2023 (znacka
0070632817) a na platobny rozkaz (17C/66/2023) zo 14.11.2023. Vysvetlenie, preCo vysSka nedoplatku
nezodpoveda skuto€nosti. V navrhu na vydanie platobného rozkazu z 26.9.2023 si RTVS narokuje platbu
koncesionarskych poplatkov az do juna 2023. V skutognosti si RTVS modze narokovat koncesionarske



poplatky vo¢i mne len do decembra 2022, pretoze k 1. decembru 2022 bola ukon&ena zmluva o dodavke
elektrickej energie na moje meno. RTVS o tejto skutoénosti informoval méj brat H. B., ktory k 1. decembru
2022 uzavrel zmluvu o dodavke elektrickej energie na danej adrese I. XXX. Pre ilustraciu uvadzam, Ze
dané odberné miesto je zdedeny dom po naSich starych rodi€och, v ktorom uz viac ako 10 rokov nikto
nebyva a spotreba elektrickej energie je 0 kWh. Moj brat, H. B., plati 2 sluzby Magio televizia, jednu na
nasej spolo¢nej adrese trvalého bydliska C. XX, D. D., rodi¢ovsky dom a na druhej chalupe po druhych
starych rodi¢och v Telgarte 187. Tym chcem povedat, Ze RTVS nebola rozhodne ukratena na prijmoch
z nasej rodiny. Ja Zijem v zahrani€i viac ako 10 rokov. Vysvetlenie, pre€o som nereagoval na navrh na
vydanie platobného rozkazu a na platobny rozkaz. Navrh na vydanie platobného rozkazu z 12.10.2023
bol doru€eny na moju adresu trvalého bydliska C. XX, D. D., 97409 a prevzali ho moji rodi¢ia. KedZe
trvalo Zijem v zahranié¢i, Podébrady v CR, rodi¢ia mi zatvorent obalku odovzdali az ked som prisiel
domov na Vianoce. Preto som s bratom H. B. ihned informoval RTVS emailom zo 4.1.2024, v ktorom
som bol v képii, 0 zmene odberatela elektrickej energie na predmetnej adrese |. XXX k 1.12.2022. RTVS
emailom z 11.1.2024 (ktory prikladam) potvrdila, Ze poplatky od januara do juna 2023 si dalej nenérokuje.
RTVS svoju odpoved z 11.1.2024 poslalo len mdjmu bratovi H. B. bez toho, aby ma uviedla do kdpie.
Méjmu bratovi bola odpoved automaticky zaradena do prie€inku reklamy a preto ju necital. Spatne ju
vyhladal az na mdj podnet. Platobny rozkaz mi bol doru€eny do elektronickej schranky 20.11.2023,
ktoru som ja vSak aktivoval az 16.1.2024 (prikladdm zoznam prihlaseni do mojej elektronickej schranky
s prvym prihlasenim 16.1.2024). Odvtedy som ¢akal na vyjadrenie RTVS, kedZe som o odpovedi RTVS
z11.1.2024 nevedel. AZ na zaklade Vasho listu o za¢ati exekucie sme s bratom v3etko prehladali a zistili
sme tieto komunika&né nedostatky. Podfa méjho vypoctu by mala byt istina diZznej sumy nizSia o Sest
mesiacov Ziadanych zo strany RTVS v roku 2023, t.j. 54,12 EUR — (6 x 4,64 EUR) = 54,12 EUR — 27,84
EUR = 26,28 EUR. KedZe narokovana Ciastka nebola zo strany RTVS spravne vycislena, povazujem
vSetky ostatné Ziadané poplatky uvedené v navrhu na vydanie platobného rozkazu za bezpredmetné.
Ziadam preto o zastavenie exekuéného konania zagatého diia 3.4.2024 a o zru$enie platobného rozkazu
20 14.11.2023. Na zaklade vy3Sie uvedeného sa domnievam, Ze mam uhradit vy8Sie uvedenu kratenu
Ciastku vo vy8ke 26,28 EUR ako nedoplatok za koncesionarske poplatky za sluzby RTVS.* Povinny ako
prilohy k Navrhu na zastavenie exekucie predloZil nasledujuce prilohy, najma — printscreen elektronicke;j
schranky povinného, email zo dfa 11.01.2024 oznageny ako — Doklad o ukon&eni odberu elektrickej
energie 0070632817 (nemenit: O24RTVS0007929), email zo diia 04.01.2024 oznaceny ako Doklad
o ukoné&eni odberu elektrickej energie, Prehlad predpisov platieb VS 0070632817 zo dna 11.01.2024,
Informacia o aktudlnom stave Uctu platitela uhrady zo dria 11.01.2024.

4. Zaroven konajuci sudny exekutor predlozil exekuénému sudu aj vyjadrenie opravneného k Navrhu na
zastavenie exekucie oznaCené ako ,Vyjadrenie k navrhu na zastavenie exekucie 6EX 214/24“ (dalej
len ,Vyjadrenie®), v ktorom opravneny okrem iného uviedol, Ze ,povinny mal moznost svoje ndmietky
uplatnit’ v ramci zakladného sudneho konania vedeného na Okresnom sude Banska Bystrica, spisova
znacka: 17C/66/2023, teda povinny mal moznost’ podat’ vecne oddvodneny odpor proti Platobnému
rozkazu, vydanému dfia 14.11.2023. Nakolko povinny proti platobnému rozkazu vecne odbévodneny
odpor nepodal, platobny rozkaz nadobudol dfia 22.12.2023 pravoplatnost a vykonatefnost. Povinny
nepreukazal Ziadne skuto€nosti, ktoré by mali vplyv na zniZenie resp. zanik vymahaného naroku
opravneného. Navrh povinného na zastavenie exekucie povazujem preto za nedévodny. Na zaklade
vySSie uvedeného navrhujem, aby exekuény sud navrh povinného zamietol a pokragoval vo vykonavani
exekucie.”

5. Podla ust. § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»Exekuény poriadok, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak

a) po vzniku exekuéneého titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, b) exekuény
titul bol zruseny,

c) je tu dévod podfa osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon  cudzieho exeku&ného
titulu nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit’ (§54 ods.2),

d)su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekucného titulu.

e)je predpoklad, Ze ina povinnost ulozena exeku&nym titulom, najma povinnost’ nie¢oho sa zdrzat alebo
nie€o strpiet, ktori okrem povinného nemézu vykonat iné osoby, bude dobrovolne a riadne plnena aj
bez vedenia exeku&ného konania; predpoklada sa, Zze ina povinnost je dobrovolne a riadne plnena, ak
od posledného poruSenia tejto inej povinnosti uplynulo najmenej 6 mesiacov.



6. Podla ust. § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podla odseku 1, podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

7. Podra ust. § 611 ods. 1 Exekuéného poriadku, o navrhoch na zastavenie exekucie, ktoré maju
odkladny ucinok, rozhoduje sud prednostne.

8. Podla ust. § 611 ods. 2 Exeku&ného poriadku na prejednanie navrhu na zastavenie exekucie nie je
potrebné nariadovat’ pojednavanie. Pred rozhodnutim méze sud nariadit vypoCutie urditej osoby.

9. Podfa ust. §611 ods. 3 Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vySky; inak navrh zamietne. Ak sud navrh na
zastavenie exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dévod na zastavenie
exekucie je, povinny ma pravo domahat sa vratenia plnenia Zalobou podanou voéi opravnenému.

10. Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného proti exekucii, ktorého ucelom
je zastavenie exekucie alebo upustenie od vykonania exekucie z dévodov taxativne ustanovenych v
zakone. Nie je opravnym prostriedkom, ktorym by sa napadal exekué&ny titul. Je to procesny prostriedok,
ktorym mozno vyvolat zaliatok incidenéného sporu o pripustnost exekucie. Smeruje proti exekucii, nie
proti exekuénému titulu. Predmetom navrhu na zastavenie exekucie, preto mézu byt skutoénosti, ktoré
nastali az po vzniku exeku€ného titulu. Ak by jestvovali pred vznikom exekuéného titulu, zasadne ich
nemozno uplatnit, pretoZe ich relevancia sa skoncila vydanim rozhodnutia, ktoré sa stalo podkladom
pre exekuciu.

11. Exekuény sud teda v konani o navrhu na zastavenie exekucie skuma opravnenost a dévodnost
zacCatia exekucie a navrh na zastavenie exekucie sa posudzuje v ¢ase zaCatia exeku¢ného konania,
tj. v ase podania navrhu na vykonanie exekucie u sudneho exekutora. Povinny nemdze v navrhu
na zastavenie exekucie namietat skutoCnosti, ktoré vznikli pred vydanim exekuéného titulu. Tieto
skuto€nosti mal namietat v konani zakladnom a ak tak opomenul, nie je mu poskytnuta ochrana v
exeku¢nom konani. Pokial povinny nesuhlasil s vydanym rozhodnutim a povazovala narok opravneného
za nedbvodny, mal moznost' v zmysle pougenia podat’ proti nemu v stanovenej lehote odvolanie, kde by
v ramci dokazovania mohol uplatnit vSetky svoje namietky a vyhrady k exekuénému titulu.

12. Vo vykonavacom konani musi sud vychadzat z vykonavaného rozhodnutia, ktoré je exekucnym
titulom, pretoZe len vykonava to, o ¢om uz bolo rozhodnuté a nenahradza sud, resp. iny organ, v
zakladnom konani a v jeho rozhodovacej €innosti. Exekuény sud je viazany rozhodnutim vo veci samej,
ktoré je vykonavané a ktoré zaklada opravnenému pravo na splnenie uréenej povinnosti vodi tam
oznaCenému subjektu a preto exekuénému sudu neprislicha ¢okolvek menit na tomto rozhodnuti, prip.
ho akokolvek vecne preskumavat.

13. Exekuénym titulom v posudzovanej veci je — platobny rozkaz Okresného sudu Banska Bystrica,
sp.zn. 17C/66/2023 zo dnha 14.11.2023, pricom exekuény titul zo dha 14.11.2023 nadobudol
pravoplatnost’ a vykonatefnost diia 22.12.2023. Uvedené rozhodnutie je teda spdsobilym exekuénym
titulom na vykonanie exekucie. Sud ma tym za preukazané, ze opravneny podal navrh na vykonanie
exekucie zo diia 19.03.2024 na zaklade exekuéného titulu zo dia 14.11.2023 dbévodne. Povinny vo
svojom Navrhu na zastavenie exekucie neuviedol Ziadne okolnosti, ktoré by spdsobili zanik vymahaného
naroku alebo branili jeho vymahatelnosti, alebo iné dévody, pre ktoré by bola exekucia nepristupna.

14. Zaroven exekucny sud k namietke povinného, Ze vymahany narok opravneného v podobe
neuhradenych koncesionarskych poplatkov ma byt niZ8i a to v sume vo vySke 26,28 Eur a nie v sume vo
vySke 54,12 Eur tak, exekucny sud uvadza nasledovné. S danou argumentaciou povinného nesuhlasi
a ma na zaklade predloZenych priloh zo strany samotného povinného za preukazané, Zze opravneny
vSetky Uhrady povinného zohladnil a vymahany narok opravneného pozostava z istiny vo vySke 54,12
Eur neuhradené koncesionarske poplatky, zo sumy vo vyske 2,40 Eur — poStovné a sumy vo vyske 16,50
Eur — stidne poplatky. Cize argument povinného, Ze jeho platby na koncesionarsky poplatkoch neboli
opravnenym zohladnené nie su pravdivé a exekuc€ny sud ich povaZuje za zméatocné.



15. Exekuény sud povinnému dava do pozornosti dblezitl skuto€nost, Ze ucelom exekuéného konania
je nutena realizacia exekuéného titulu vykonana zasahom do prav povinného. Exekuény sud v tejto
suvislosti uvadza, Ze vy3Sie uvedené namietky povinného, nezakladaju pre exekuény sud zakonny
doévod na zastavenie exekucie podfa ust. §61k ods.1 Exeku&ného poriadku, pretoze exekuény sud
vo vykonavacom konani musi vychadzat z vykonavaného rozhodnutia, ktoré je exeku¢nym titulom,
pretoZe len vykonava to, o ¢om uz bolo rozhodnuté a nenahradza sud, resp. iny organ, v zakladnom
konani a v jeho rozhodovacej €innosti. Exeku&ny sud je viazany rozhodnutim vo veci samej, ktoré je
vykonavané a ktoré zaklada opravnenému pravo na splnenie urenej povinnosti vo&i tam oznaenému
subjektu a preto exekuénému sudu neprislucha ¢okolvek menit na tomto rozhodnuti, prip. ho akokolvek
vecne preskimavat. Zaroven exekuény sud poukazuje dblezita skutonost a to, Ze povinny neméze
v navrhu na zastavenie exekucie namietat’ skutocnosti, ktoré vznikli pred vydanim exekucného titulu.
Tieto skuto€nosti mal namietat' v konani zakladnom a ak tak opomenul, nie je mu poskytnuta ochrana
v exekuénom konani.

16. Na zaklade vysSie uvedeného exekuény sud povazuje za potrebné este raz povinnému zdoraznit,
Ze namietky, ktoré uviedol v Navrhu na zastavenie exekucie nastali pred vznikom exekuéného titulu
zo diia 14.11.2023 a preto nezakladaju pre exekuény sud povinnost o nich konat a rozhodovat,
pretoZe exekucny sud len vykonava to, o €om uz bolo rozhodnuté a nenahradza sud, resp. iny organ,
v zdkladnom konani a v jeho rozhodovacej €innosti. Exekuény sud je viazany rozhodnutim vo veci
samej, ktoré je vykonavané a ktoré zaklada opravnenému pravo na splnenie uréenej povinnosti vo&i tam
oznaCenému subjektu a preto exekuénému sudu neprislicha ¢okolvek menit na tomto rozhodnuti, prip.
ho akokolvek vecne preskumavat. Tieto skuto€nosti mal namietat povinny v konani zdkladnom a ak tak
opomenul, nie je mu poskytnutd ochrana v exekuénom konani. Pokial povinny nesuhlasil s vydanym
rozhodnutim a povazovala narok opravneného za neddévodny, mal moznost’ v zmysle poucenia podat
proti nemu v stanovenej lehote odpor, kde by v ramci dokazovania mohol uplatnit’ v8etky svoje ndmietky
a vyhrady k exekuénym titulom.

17. Vzhladom na skuto€nost, Ze sud pri rozhodovani o Navrhu na zastavenie exekucie nezistil Ziadny
z dévodov na zastavenie exekucie podla ust. § 61k ods.1 Exeku€ného poriadku a teda exekucia sa
ma vykonat' na zaklade pravoplatného a vykonatefného exekuéného titulu v sulade s ust. § 611 ods.
3 Exekuéného poriadku, navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej vete daného rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



