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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci navrhovatela: S. C., narodeny XX.XX.XXXX, bytom L. V. XXX/
X, N., zastupeny Advokatskou kancelariou UHAL s.r.o. so sidlom Namestie SNP 6/11, Zvolen, proti
odporcovi: S. H., narodeny XX.XX.XXXX, bytom R. XXX, o nariadenie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:

Odporcovi predbeznym opatrenim od dorucenia nariaduje, aby nenakladal a neprenechal do uzivania
tretim osobam nehnutelnosti v katastralnom Gzemi A. nad R., ktoré su zapisané na liste vlastnictva
€. XX, a to: pozemok parcela C gislo XXX/X, orna péda o vymere XXXX m2, parcela C &islo XXX/X,
zastavané plochy a nadvoria o vymere XXXmX pozemok parcela C Cislo XXX/X, zastavané plochy a
nadvoria o vymere XXXmX, pozemok parcela C Cislo XXX/XX, zastavané plochy a nadvoria o vymere
XXmX,stavbu: rodinny dom so supisnym &islom XXX postavena na pozemku parcela C €islo XXX/X a
stavbu: hospodarska budova, postavena na pozemku parcela C €islo XXX/XX.

Sud uklada navrhovatelovi v lehote patnast’ dni odo dfia doru€enia tohto uznesenia podat’ na side navrh
na zaCatie konania, ktorym sa bude proti odporcovi domahat' zaplatenia diznej sumy 230 000 eur.

odovodnenie:

Navrhovatel sa prostrednictvom pravneho zastupcu navrhom doru€enym sudu dria 20.2.2014 proti
odporcovi domahal nariadenia predbezného opatrenia, ktorym bude odporcovi nariadené, aby
nenakladal a neprenechal do uzivania tretej osobe nehnutelnosti v katastralnom uzemi A. nad R., ktoré
su zapisané na liste vlastnictva ¢. XX. R. tvrdi, Ze dfa 27.9.2013 s odporcom a K. H., nar. XX. X. XXXX,
bytom A. nad R. XXX, R. uzatvoril zmluvu o pdZi¢ke na z&klade ktorej im poskytol pdzi¢ku v celkovej
sume 230.000,- eur, priCom uvedenu sumu sa zaviazali vratit najneskér do 31.10.2013. Odporca je
bezpodielovym vlastnikom nehnutelnosti, nachadzajucich sa v katastrdlnom uzemi A. nad R., obec R,
okres N., zapisanych na LV €. XX na pozemku parcela C &islo XXX/X, orna péda o vymere XXXX m2,
parcela C ¢Cislo XXX/X, zastavané plochy a nadvoria o vymere XXXmX, pozemku parcela C Cislo XXX/
X, zastavané plochy a nadvoria o vymere XXXmX, pozemku parcela C &islo XXX/XX, zastavané plochy
a nadvoria o vymere XXmX, stavba: rodinny dom so supisnym €&islom XXX postavena na pozemku
parcela C Cislo XXX/X a stavba: hospodarska budova, postavena na pozemku parcela C ¢islo XXX/
XX.Z aktuélneho vypisu z listu vlastnictva vyplyva, Ze na LV je uZ uvedena plomba, na zaklade ktorej, je
podla navrhovatela zrejmé, Ze odporca s vy$Sie uvedenymi nehnutefnostami dalej naklada, v désledku
¢oho ma navrhovatel obavu o uspokojenie svojej pohladavky z majetku odporcu, nakolko obaja, spolu
so synom K. H., tento svoj majetok scudzuju.

Sud sa pred rozhodnutim o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia oboznamil, so zmluvou o
pézicke (€l. 6), vypisom z listu vlastnictva €. XX pre katastralne uzemie A. nad R. (€l. X), vypismi z listu
vlastnictva €. XXX, XXXX a XXXX pre katastralne tzemie A. nad R. a D. (¢l. X,XX a XX), internetovou
ponukou (€l. 9) a listinami pripojenymi zo spisov Okresného sudu Prievidza spis. zn. 17C/14/2014
(Cl. 23,24), 15C/29/2014 ( ¢l. 25,26), oboznamil sa s obsahom spisu 10C/29/2014, z ktorych mal sud
preukazané, ze:



Navrhovatel ako veritel a K. H. a S. H. ako dlznici podpisali dfia 27.9.2013 zmluvu o pézZi¢ke, podla
ktorej mal navrhovatel tymto dlznikom poZzi¢at 230.000,- eur, ktoré mali diZnici vratit navrhovatelovi do
31.10.2013. DIznici navrhovatelovi tuto €iastku nevratili. S. H. darovacou zmluvou zo dria X. XX. XXXX
na syna K. H. bezodplatne previedol nehnutelnosti v katastralnom tuzemi A. nad R., ktoré su zapisané
na liste vlastnictva &. XXX, a to pozemky: parcela C islo XXX/X, orna péda o vymere X XXX m2, parcela
C &islo XXX/X, zastavané plochy a nadvoria o vymere XXX m2, a stavbu: rodinny dom so supisnym
Cislom XXX postavena na pozemku parcela C €islo XXX/X, priom na zaklade tejto zmluvy bolo zapisané
vlastnicke pravo odporcu k uvedenym nehnutelnostiam dfa 2.1.2014 do katastra nehnutelnosti. | K. H.,
diznik navrhovatela sa zbavuje svojich nehnutefnosti, kedZe predal byt, ktorého vlastnikom bol v A. C.
a na predaj ponuka svoj byt v D..

Zo spisu sp. zn. 17C/14/2014 mal sud zistené, Ze navrhovatel sa navrhom voci odporcovi K. H. domahal
nariadenia predbeZného opatrenia, aby sud nariadil zakaz nenakladat’ a neprenechat do uZivania tretej
osobe nehnutelnosti v kat. tzemi A. nad R., ktoré st na LV €. XXX. Uznesenim ¢€.k. 17C/14/2014-33
zo dna 25.2.2014 bolo odporcovi nariadené aby nenakladal a neprenechal do uzZivania tretim osobam
nehnutefnosti v katastralnom uzemi A. nad R., ktoré su zapisané na liste vlastnictva ¢. XXX, a to
pozemky: parcela C Cislo XXX/X, zastavané plochy a nadvoria o vymere XXX m2, parcela C €islo XXX/
X, zastavané plochy a nadvoria o vymere XXX m2, parcela C &islo XXX/X, zastavané plochy a nadvoria
o vymere XXX m2, parcela C Cislo XXX/X, zastavané plochy a nadvoria o vymere XXX mX a stavbu:
predajna so supisnym ¢islom XXX postavena na pozemku parcela C ¢islo XXX/X, predajfia so supisnym
Cislom XXX postavena na pozemku parcela C Cislo XXX/X, predajfia so supisnym ¢islom XXX postavena
na pozemku parcela C Cislo XXX/X. Su¢asne mu bolo ulozené, aby v lehote patnastich dni odo dna
dorucenia tohto uznesenia podal na sude navrh na zacatie konania, ktorym sa bude proti odporcovi
domahat urcenia toho, Ze darovacia zmluva uzavreta medzi odporcom ako obdarovanym a S. H., nar.
dria XX. X. XXXX ako darcom dria X.XX.XXXX je vo€i nemu pravne neucinna.

Zo spisu sp. zn. 15C/29/2014 sa navrhovatel voci odporcovi K. H. domahal nariadenia predbezného
opatrenia, aby sud nariadil zakaz nenakladat a neprenechat do uzivania tretej osobe nehnutefnosti
v kat. uzemi A. na R., ktoré su zapisané na LV & XXX. Uznesenim &.k. 15C/29/2014-23 zo dna
26.2.2014 bolo nariadené predbezné opatrenie, ktorym bolo odporcovi K. H. uloZzené, aby nenakladal a
neprenechal do uzivania tretim osobam nehnutelnosti v katastralnom uzemi A. nad R., ktoré su zapisané
na liste vlastnictva &. XXX, a to pozemky: parcela C Cislo XXX/X, orna péda o vymere X XXX m2, parcela
C &islo XXX/X, zastavané plochy a nadvoria o vymere XXX m2, a stavbu: rodinny dom so supisnym
Cislom XXX postavena na pozemku parcela C Cislo XXX/X. Su€asne bolo ulozené navrhovatelovi, aby
v lehote patnastich dni odo dfia doru€enia tohto uznesenia podat’ na sude navrh na zacatie konania,
ktorym sa bude proti odporcovi domahat’ uréenia toho, Ze darovacia zmluva uzavretd medzi odporcom
ako obdarovanym a S. H., narodenym dfia XX.X.XXXX ako darcom dfia X. XX.XXXX je vo€i nemu pravne
neudinna.

Zo spisu sp. zn. 10C/29/2014 vyplyva, ze navrhovatel sa domaha voci odporcovi, aby sud nariadil
predbezné opatrenie, ktorym zakaze odporcovi nakladat s nehnutelnostami nachadzajiucimi sa v kat.
uzemi A. C. zapisanych na LV &. XXXX.

Podla § 74 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku pred za¢atim konania mdze sud nariadit predbezné
opatrenie, ak je potrebné, aby doCasne boli upravené pomery Uc¢astnikov, alebo ak je obava, ze by vykon
sudneho rozhodnutia bol ohrozeny.

Podla § 76 ods. 1 pism. €) Obcgianskeho sudneho poriadku predbeznym opatrenim méze sud nariadit
ucastnikovi najma, aby nenakladal s ur€itymi vecami alebo pravami.

Podla § 76 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku sud pri nariadeni predbezného opatrenia ulozi
navrhovatelovi, aby v lehote, ktoru mu uréi, podal navrh na zacatie konania na sude alebo na
rozhodcovskom sude; ak ide o konanie, ktoré mozZno zac¢at aj bez navrhu, sud vyda uznesenie o zacati
konania. M6ze tiez urcit, Ze predbezné opatrenie bude trvat len po uréeny €as.

Predpokladom na vydanie predbezného opatrenia z dévodu, ak je tu obava, Ze by vykon sudneho
rozhodnutia bol ohrozeny, je existencia sudneho rozhodnutia alebo stav v sudnom konani, ktory



osvedCuje, Ze realne dbjde k vyneseniu rozhodnutia, ktoré mdze byt exekuénym titulom a osvedcenie
obavy z ohrozenia vykonu sudneho rozhodnutia.

Podla nazoru sudu v danej veci su splnené podmienky pre nariadenie predbezného opatrenia podla
citovaného ustanovenia § 76 ods.1, pism. e/ O.s.p. z dévodu, Ze potreba doCasnej Upravy vztahov
medzi ucastnikmi konania je dana. Vzhladom na vysSie uvedené skutoCnosti je sudu zrejmé, ze
navrhovatel viacerymi navrhmi na nariadenie predbezného opatrenia, ktorym bolo zo strany tunajsieho
sudu vyhovené (sp. zn. 17C/14/2014, 15C/29/2014) si zaistil dalSie nenakladanie s nehnutefnostami
prevedenymi darovacim zmluvami zo dha 2.12.2013 a 5.12.2013 na syna odporcu do zacatia konania
vo veci samej. Skutocnost, ze odporca darovacimi zmluvami zo dria 3.12.2013 a 5.12.2013 daroval
Cast svojich nehnutelnosti, preukazuje umysel odporcu previest aj dalSie nehnutelnosti viastnicky
mu patriace, na uvedenom LV &. XX je vyznacena plomba, ktora predurcuje skutoCnost, ze odporca
s uvedenymi nehnutefnostami naklada. Obava navrhovatela z pravdepodobného ohrozenia vykonu
rozhodnutia je podlozena.

Vzhladom na vy38ie uvedené skutoCnosti sud navrh navrhovatela povaZzoval za dbvodny. Toto
predbezné opatrenie je vykonatelné diiom jeho doru€enia odporcovi, priCom okamzite po vyhotoveni
bude dorucené podla § 48 ods. 6 Spravovacieho a kancelarskeho poriadku Okresného Uradu Prievidza
katastralny odbor. Vzhladom na to, Ze sud predbezné opatrenie nariadil pred za¢atim konania vo veci
samej, zaroven podla § 76 ods.3 Obcianskeho sudneho poriadku ulozil navrhovatelovi aby v lehote 15
dni podal navrh na zacatie konania na sude vo veci same;j.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na Okresnom sude Prievidza do 15 dni odo dna jeho

dorucenia pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
(§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



