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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad v konani pred sudkyriou JUDr. Marianou Gavalierovou v pravnej veci zalobcu BNP
PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, so sidlom Boulevard Haussmann 1, 750 09 Pariz, Francuzsko,
zapisana v Parizskom registri obchodu spolo¢nosti pod €. 542 097 902, konajuca na Uzemi Slovenskej
republiky prostrednictvom BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, pobocka zahrani¢nej banky, so
sidlom Karadzi¢ova 2, Bratislava, ICO: 47 258 713, pravne zast. JUDr. Marek Czompoly, s.r.0., Ventlrska
16, Bratislava, ICO: 47 234 547, proti zalovanému A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. D. XX/XX, E. F.,
v konani o zaplatenie 1101,07 Eur s prisl., takto

rozhodol:

|. Sud Zzalobu zamieta.
II.S4d nepriznava stranam nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Predmet sporu a tvrdenia Zalobcu a dbkazy Zalobcu:

Zalobca Zalobou zo diia 22.04.2022 Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie 1101,07 Eur s
27 % p. a. urokom zo sumy 914,80 Eur od 17.08.2019 do zaplatenia a 5 % p. a. urokom z ome&kania zo
sumy 1072,07 od 17.08.2019 do zaplatenia a na nahradu trov konania dévodiac, Ze dfia 28.10.2018 bola
uzavreta zmluva revolvingovom spotrebitelskom Uvere a o vydani a pouZiti kreditnej karty a ramcova
zmluva o poskytovani platobnych sluzieb, na zaklade ktorej bol poskytnuty Zalovanému uUver vo vyske
uverového ramca 5000,-- Eur s urokovou sadzbou 27 % p. a. a zalovany bol povinny platit mesacnu
splatku vo vyske 91,22 Eur. Zalovany si neplnil svoje povinnosti a pocas trvania Gverového vztahu
vyCerpal pefiazné prostriedky vo vyske 930,68 Eur a uhradil len Cast’ dlZnej sumy vo vyske 57,-- Eur.
V dosledku neplnenia uvedenych splatok Zalobca vyhlasil dfia 16.08.2019 mimoriadnu splatnost uveru.
Zalobny narok pozostava zo sumy 914,80 Eur z titulu diZnej Gverovej istiny 146,70 Eur a 146,70 Eur
diZznych arokov z tveru a 10,57 Eur dlZzného poistného z Uveru a 29,-- Eur naklady spojené s uplatnenim
pohfadavky.

2. Zalobca pripojil k zalobe zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom uvere s prilohami, prehlad Zivota
uveru, oznamenie o mimoriadnej splatnosti Uveru a predzalobna vyzva

@. Vyjadrenie Zalovaného a prostriedky procesnej obrany Zalovaného:
Zalovany bol v konani ne€inny a k Zalobe sa nevyjadril.

4. Posudenie podstatnych skutkovych tvrdeni a argumentov stran:

Medzi Zalobcom a Zalovanym bola uzavreta zmluva o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a o vydani
a pouziti kreditnej karty a ramcova zmluva o poskytovani platobnych sluzZieb, na zaklade ktorej bol
poskytnuty Zalovanému aver vo vySke uverového ramca 5000,-- Eur s Urokovou sadzbou 27 % p. a.
a zalovany bol povinny platit mesagnu splatku vo vyske 91,22 Eur. Zalovany si neplnil svoje povinnosti



a pocas trvania uverového vztahu vyc€erpal pefnazné prostriedky vo vyske 930,68 Eur a uhradil len
Cast' dIznej sumy vo vyske 57,-- Eur. V gésledku neplnenia uvedenych splatok zalobca vyhlasil dia
16.08.2019 mimoriadnu splatnost’ Uveru. Zalovany bol v konani nec€inny a k Zalobe sa nevyjadril.

5. DOkazy a ich vyhodnotenie:
Sud vykonal dbékazy: zmluvu o revolvingovom spotrebitefskom Gvere s prilohami, prehlad Zivota Uveru,
oznamenie o mimoriadnej splatnosti Uveru a predzalobna vyzva, vypis z obchodného registra Zalobcu.

6. Sud vychadzal pri hodnoteni dbkazov v ich vzajomnej suvislosti z listinnych dékazov, ktoré boli
navrhnuté, predloZené, vykonané a dalSie dokazy strany nenavrhli a sid povazoval narok zalobcu za
nedévodny a neopodstatneny.

7. Podla §52 ods. 1, 2, 3 Obc&ianskeho z&konnika, spotrebitel'skou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu
na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach,
ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju
sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. Odlidné zmluvné dojednania
alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na
vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vZdy prednostne pouZiju ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali pouZit normy obchodného prava. Dodavatefl je osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatelskej €innosti.

8. Podla § 52 ods. 4 Obcdianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

9. Podla § 53 ods.1 Obcianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len ,neprijatelna podmienka“). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitefne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

10. Podla § 53 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa
nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost’ oboznamit’ sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol
ovplyvnit ich obsah.

11. Podla § 53 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia
dohodnuté medzi dodavatelom a spotrebiteflom sa nepovazuju za individualne dojednané.

12. Podla § 54 ods.1 Obd&ianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaju,
alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

13. Podfa § 101 Obc&ianskeho zakonnika, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premi¢acia
doba je trojrona a plynie odo dia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

14. Podla § 103 Obcianskeho zakonnika, ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, zacina plynat
premli€acia doba jednotlivych splatok odo dria ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok
stane zronym cely dih (§ 565), zaCne plynut premi€acia doba odo dfia zro€nosti nesplnenej splatky.

15. Podla § 53 ods. 9 Obcianskeho zdkonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.



16. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

17. Podla § 9 ods. 1. zakona €. 129/2010 o spotrebitelskych Uveroch, zmluva o spotrebitelskom Uvere
musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

18. Pravne posudenie veci:

Sud posudil zalobu ako nedévodnu a s poukazom na § 54 a) Obcianskeho z&konnika, ktoré je
Specialnym ustanovenim k ustanoveniu § 100 ods. 1 Obcianskeho zakonnika a je treba aplikovat
ho prednostne pripadne k ndroku uplatneného zo spotrebitelskej zmluvy, ktory je narok zaloZeny
spotrebitelskou zmluvou a uvedena zmluva je formularnou spotrebitel'skou zmluvou a ma prednost pred
vS8eobecnou Upravou. Premi€anim pravo nezanika iba sa oslabuje a trva nadalej vo forme naturalneho
zavazku, €o znamena, Ze jeho uplatnitelnost je obmedzena na dobrovolné splnenie zo strany povinného
subjektu. Plnenie dlhu mozno dohodnut v splatkach tak, ako to bolo v predmetnej veci a veritel mbze od
diznika Ziadat vzdy len splnenie prislusnej splatky, ktora sa stane splatnou v zmysle dohody u&astnikov
zmluvy. Kazda zo splatok predstavuje samostatné plnenie a preto pre kazdu z nich preml&acia trojroéna
doba plynie samostatne odo dria jej splatnosti. Veritel s dlznikom sa mézu dohodnut v zmysle § 565
Obcianskeho zakonnika, Ze v pripade nesplnenia niektorej splatky mbze veritel Ziadat' zaplatenie celej
pohladavky, ktorej pravo viak mébze vyuzit najneskér do splatnosti najblizSej nasledujucej splatky.
Trojro¢na preml€acia doba pokial ide o cely zostavajuci dlh za€ina v takom pripade plynut od dna
splatnosti nesplnenej splatky. Zalovany bol do zosplatnenia Gveru v omeskani so splatkou splatnou
10.02.2019 . Zaloba bola podana na sud 22.04.2022 teda po uplynuti trojroénej premliéacej doby, ktora
zacala plynut od nezaplatenej splatky, v dosledku ktorej doSlo k zosplatneniu Uveru a teda Zalobca
podal Zalobu po uplynuti premi€acej doby a z uvedeného dévodu sud Zalobu zamietol. Sud poukazuje
na rozhodujucu prax sudov- rozsudok Krajského sudu Predov sp. zn. 3CoCsp/27/2022, rozsudok
Okresného sudu Vranov nad Toplou sp. zn. 10Csp/70/2020.

20. O trovach konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 CSP, a to tak, Ze Zzalobcovi ndhradu trov konania

nepriznal, nakolko bol v konani neuspesny a Zalovany si ndhradu trov konania neuplatnil a ani Ziadne
trovy mu v konani nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie do 15 dni od dorucenia rozsudku na tunajSom sude.

V odvolani sa méa popri vdeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne /odvolacie dévody/
a ¢oho sa odvolatel domaha /odvolaci navrh/.

Ak bola uloZena povinnost a povinny dobrovolne nespini, €¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



