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Uznesenie

Okresny sud Brezno, v exekuénej veci opravneného BL Telecom debt, s.r.o., ICO: 45 535 108, so
sidlom Soltésovej 14, Bratislava, zast. advokatskou kancelariou SOUKENIK - STRPKA, s.r.o., so sidlom
Soltésovej 14, Bratislava, proti povinnému H. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom F. XXXX/XX, L., zast. Mgr. H.
F., nar. XX XX.XXXX, bytom K. XX, L., o vymoZenie povinnosti zaplatit 109,64 Eur s prisl., vykonavanej
sudnou exekutorkou JUDr. Dagmar Kovagovou, Exekutorsky urad Bratislava, Soltésovej 14, takto

rozhodol:

I. Sud vyhlasuje exekuciuza nepripustnua.

Il. Sud exekluciu zastavuje.
odovodnenie:

ExekuCné konanie sa zacalo dna 10.12.2013 doru€enim navrhu na vykonanie exekulcie sudnej
exekutorke. Sudna exekutorka dorucila dfa 16.12.2013 tunajSiemu sudu Ziadost’ o udelenie poverenia
na vykonanie exekucie na zaklade exekucného titulu - Platobného rozkazu ¢€.k. 2Ro/830/2012 zo dna
31.01.2013, pravoplatnym a vykonatefnym dfia 29.03.2013, ktory vydal Okresny sud Brezno a zaviazal
odporcu (povinného) zaplatit navrhovatefovi (opravnenému) 109,64 Eur spolu s 9% urokom z omeskania
ro¢ne a to zo sumy 13,18 Eur od 12.11.2009 az do zaplatenia, zo sumy 47,36 Eur od 12.12.2009 az
do zaplatenia, zo sumy 47,44 Eur od 12.01.2010 az do zaplatenia, zo sumy 1,66 Eur od 12.02.2010
az do zaplatenia a nahradit mu trovy konania vo vySke 16.50 Eur, spocivajuce v zaplatenom sidnom
poplatku, k rukam navrhovatela a trovy pravneho zastupenia vo vySke 58,15 Eur na uc&et pravneho
zastupcu navrhovatela, vSetko v lehote 15 dni odo dna doruéenia tohto rozhodnutia.

Poverenim Okresného sudu Brezno &. 5603 041871 * zo dfia 27.12.2013 bola sudna exekutorka JUDr.
Dagmar Kovacova poverena vykonanim exekucie a vymoZzenim ulozenej povinnosti zaplatit' 109,64 Eur
spolu s 9% urokom z omeSkania ro¢ne a to zo sumy 13,18 Eur od 12.11.2009 aZ do zaplatenia, zo sumy
47,36 Eur od 12.12.2009 az do zaplatenia, zo sumy 47,44 Eur od 12.01.2010 aZ do zaplatenia, zo sumy
1,66 Eur od 12.02.2010 aZ do zaplatenia.

Povinny dorucil tunajSiemu sudu dia 05.03.2014 navrh na zastavenie exekuéného konania kde uviedol,
Ze exekuéné konania trpi vadou konania, skutkovy a pravny stav veci spifia podmienky na zastavenie
exekuéného konania sudom konkrétne na zaklade § 57 ods. 1 pism. a), b) Exekuéného poriadku.
Do dnedného diia neexistuje pravoplatny exekucny titul. Povinny nakoniec navrhol zastavit exekuéné
konanie €o najskér, pretoze dochadza k poruSovaniu jeho prav a vznikd mu majetkova ujma konanim
exekutora v nezakonnom exekuénom konani.

Podla § 57 ods.1 pism. g) Exeku€ného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak exekuciu sud vyhlasi za
nepripustnu, pretoZe je tu iny dévod, pre ktory exekuciu nemozno vykonat.



Podla § 57 ods. 2 Exeku¢ného poriadku exekuciu mdze sud zastavit aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni
tohto alebo osobitného zakona.

Podla § 58 ods. 1Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

Podla § 174 ods. 1 O.s.p., platobny rozkaz, proti ktorému nebol podany odpor s odévodnenim, ma ucinky
pravoplatného rozsudku.

Podla § 174 ods. 2 prvej vety O.s.p., ak €o len jeden z odporcov poda v&as odpor s odévodnenim vo
veci samej, zruSuje sa tym platobny rozkaz v plnom rozsahu a sud nariadi pojednavanie.

Sud preskumal exekuény titul, navrh povinného ako aj cely spisovy material sp.zn. 6C/195/2013 a zistil,
Ze exekucny titul - Platobny rozkaz sp.zn. 2Ro/830/2012 zo diia 31.01.2013, pravoplatny a vykonatelny
29.03.2012 sa podanim odporu povinnym v zmysle ust. § 174 ods. 2 prvej vety O.s.p. zruSil v plnom
rozsahu.

Na zaklade vyssie uvedeného sud exekuciu vyhlasil za nepripustnu a zastavil ju, pretoze je tu iny dévod,
pre ktory exekuciu nemozno vykonat a to zruSeny exekucny titul.

Sud bude o trovach exekucie rozhodovat po nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie vlehote 15 dni odo dha jeho dorucenia, pisomne
v 2 vyhotoveniach na Okresny sud Brezno ( § 374 ods. 4 O.s.p.)

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

- v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

- sud prveého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

- rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



